﻿Pie re E-Jouretz ЗЛЦ EVELYNE РЖЕВ Profesor la Universitatea г n Paris î Traducere de loland э laworski FRANQOIS CHÂTELET f Profesor la I 'Diversitatea din Paris VI II OLIVIER DUHOIEL Profesor la Unit ci si tatca din Paris l PIEBRE EOT'RETZ Conferențiar la Universitatea din Paris I DOMINIQUE COLAS Profesor la Institutul de studii politice din Paris BJ^R^ND GUILLARME /CoiiferenpX'r la Universitatea din Paris VIU (ACU) PREZENTARE Acăastă carte de istoria ideilor politice are în mod voit un caracter particular Neavind ca obiect cunoașterea practică, strict delimitată, ea nu va întocmi fișele memotehnice ale marilor autori sau ale operelor principale Dimpotrivă; tocmai pentru a răspunde obiectivului colecției și pentru a respecta în același timp materia pe care o tratează, am considerat că este preferabil să păstreze caracteristicile rezervate în med normal manualelor Nu planuri detaliate, ci un ansamblu redactat, agrementat cu citate, nu o succesiune de informații, ci o reprezentare de ansamblu Cel mai eficace suport al memoriei este înțelegerea, care implică himiterea ia texte și la conținutul argumentărilor, ele insele condiționate de contextul istoric Lucrarea de față se străduiește să sistematizeze intr-o manieră cla ră principalele doctrine care au marcat dezvoltarea gîndirii politice Ele sînt regrupate în capitole ale căror titluri semnifică tocmai manifestările conceptuale ce au jucat un rol decisiv în devenirea politică a societăților A evoca în cinci sute de pagini istoria ideilor politice de la Platou la Foucault, de la Aristotel la Ricoeur, a fost un pariu ce nu putea fi făcut dacă nu existau miile de pagini de Conceptîonspolitiques du XX-e sieclc și din Dictionnaire des oeuvrespolitiques ; cititorul, dornic sâ aprofundeze problemele expuse, va trebui să recurgă des la lucrările citate Va putea să o facă cu atît mai mult, cu cît lucrarea adoptă aceeași orientare generală de gîndire : problema constituirii statului, din moment ce statul este punctul de referință primordial al diverselor concepții politice Manualul prezent se străduiește să subordoneze cronologia logicii și să scoată astfel în evidentă faptul că marile texte politice sînt în același t unp invenții, construcții autonome și răspunsuri la problemele puse de epoca lor în consecință, el este structurat în zece capitole : Pionul lucrării ț r?wol I/ Geneza gfridit ii politice Conceptele fundamentate / Monoteismul: creștinismul si islamul г? * t « ♦ ff ♦ *■ # # p > £ ^ C A • t ' » > »' C] • ! V / ' * i * ЭПЯ Capitolul I GEN • ’ ÎNDIRII pi>LITICE • NCI *ГЕI E FI NBÂMEN i U ;E /Cetatea gr , t A Cetat au vioriii se al societății oamenilor В/ Democrația (Herodot, Tiicidide) С/ Cwioaști e și putere (Platon ) D/ Cet ățeanul în cetate (Aristotel) * в • и о ■ а У У * * ’ J • * - " > ■ " > ^ Г o zi- л wm »:- •Uk - t Л ’ Л ІОД| Г • ,i t ' V'lL ‘ ** Л ' v / J* ’ ’ v A ■ S/ Monoteismul: creștinismul și islamul A! Cetatea lui Dumnezeu si cetatea oamenilor iSfintui ■* Augusțin și Mohamed) , а -а Л Л -f>rer ^Z B Putere spirituală și putere temporară: aucto^i- ^ Ipolestas (Sfîntul Toma de Aquino, Ibn Khaldiîn) C Spre statul laic și etica profană (Marsilio de Padova - / ■ *• ’ x f «Л V ’ * “ '' * t ■[ ' n • • / Cetatea greacă Опа dintre cele două surse majore ale gîndirii politice moderne Jm aria ciltw ală mediterano-europeană este, fără nici o îndoială cn ilizaua cu ică grăbea-cealaltă sursă fund textele sacre a k\p o p o ru] u i c\rea s > tivarea lor prin intermediu] creștinismului și al islamului ISTORIA IDEILOR POLITICE ІТГ -■i ді> wi —^—fci ■ ИЛЬ-w—ii^i tj ^ — ««А^МВ^^аІН^ІММаМ^чяНММѴвШМѵввМвма^^вмвгіММВНвШМ^МаЙММ^ВЬав^ЖЫМВИ^йМі^всзаяв *^^^ Unul din produsele cele mai semnificative ale „miracolului grec", termen prin care este desemnată totalitatea invențiilor instituționale, literare, artistice, științifice, teoretice, tehnice, este acea fyrrnăpolitică о ginală, Polisul, adică Cetatea Atunci cînd aceasta s-a constituit, în sc olul al ѴІ-lea î Hr , organizațiile politico-sociale tradiționale sînt, în civilizația EU lei, regate de tip „feudal" în care predomină marile familii - cei născuți sub auspicii favorabile - care își exercită autoritatea politică, religioasă, juridică și economică asupra unui mic popor de agricultori, de meșteșugari și de pescari, și, pe teritoriile barbare, vaste imperii comandate de un despot care își impune dominația absoluta spriji-nindu-se pe caste militare, sacerdotale și țehnico-administrative în perioada „feudală" a Greciei, existau conflicte violente între pe de o parte, marile familii și, pe de altă parte, între acestea și populațiile de la sate și de la orașe, care erau din ce în ce mai numeroase și mai active Uneori conflictele deveneau atît de violente încît, în anumite teritorii, părțile conveneau să ceară unui personaj recunoscut pentru înțelepciunea și dezinteresul său să fixeze regulile jocului social Așa s -a întîmplat la Atena în anii î Hr cînd Dracon si Solon au fost desemnați succesiv să enunțe principiile menite să ordoneze relațiile dintre membrii colectivității Acești legislatori (nomoteți) își propuneau nu atît să instaureze o constituție cît să definească enunțuri fundamentale cunoscute de toți, care să stabilească cu precizie participarea fiecăruia la apărarea și gestionarea afacerilor comune cetății, instanțele abilitate să emită decizii ce privesc colectivitatea, arbitrajul’conflfetelor private și pedepsirea crimelor și a delictelor Astfel, regulile obișnuite, lăsate de obicei la discreția tribunalelor care luau decizii în secret, au fost înlocuite cu texte clare și publice : legile scrise Este remarcabil că opera principală a lui Dracon constă în faptul că a pretins judecătorilor să facă publice argumentele cu care își motivau sentințele La mijlocul secolului al IV—lea î Hr atunci cînd istoricul Herodot explică victoria grecilor asupra barbarilor în ră boaiele medice, acesta pune în evidență superioritatea cetățenilor combatanți care nu au alt stăpîn decît legea și sînt propriii lor comandanți, fată de luptătorii imperiului persan, ce ascultă de un om și nu au altă motivație decît interesul și teama Legea ca principiu al organizării politice și sociale concepută ca text public, elaborată de unul saumai mulți oameni călăuziți de guidue, acceptată de către cei ce i se vor supune, obiect al unui respect care nu exclude modificări le minuțios controlate, este probabil invenția pontică cea mai cunoscut ă a Greciei clasice , ea este cea care dă suflet ('etăți' Ivea democrat ică, oligarhică sau „regală" GENEZA GÎNDIRII POLITICE / CONCEPTELE FUNDAMENTALE А/ CETATEA CA LOC FIRESC AL SOCIETĂȚII OAMENILOR м x Cînd jаРдЩса (Cartea , , a - a ) Aristotel vrea să definească a o pune în opoziție cu afeUouA forme de ^отшиШё;care reunește indivizi de același sîn'go și яаіЩ; ȚQ-rej^rupează vecini în funcție de interese ; în ambele cazuri este vorba "de supraviețuire Scopul cetății eșțeXnsȚe^ Zeîn, adicătrăL^-cum se cade să trăiască unoîn" fi ”** Această definiție devine mai clară atunci cînd aflăm din alte texte că Aristotel precizează, pe de o parte, că „omul nu este nici animal nici zeu" — că el este o medie între cele două extreme —, și, pe de altă parte, că el este prin esența lui „un animal care posedă logosul", capacitatea de a vorbi rațional și de a-și gîndi acțiunile Faimoasa formulă este un animal qoliticl l? bim-im ek- grecul;, он ші ціи e,-! urii sale (paideia), &e considera privilegiat ta ce privește $ ISTORIA IDEILOR POLITICE - - — - - -и z z - w , * ІХ • cj • * A «tw*#- > > ■*“*" —“I— —«—• VT - ■ — - — — - - |~^ — — - И ■ ■ - “ е^вв^Міваввв-с-И^-^ВЬввЖввІ^ЛК - -»» евИввШЯЖЙвШввЙИвШивИвиИ| С/ CUNOAȘTERE ȘI PUTERE Tucidide reproșează demagogilor care au pus stăpînire pe democrație faptul că nu conduc acțiunea politică în lumina reguliloi' unei gîndiri riguroase Platon este mai exigent: c itinuîndu- pe Socrat și critica sa radicală față de sofiști prin intermediul unei cunoașteri indubitabile, el stabilește teza conform căreia definirea rânduielii în cetatea adevărată presupune o știință a politicului Ea însăși este parte dintr-o știință mai vastă Refuzul democrației presupune respingerea principiilor pe care este fundamentat acest gen de regim, principii ai căror purtători de cuvînt au fost sofiștii Sofiștii: așa au fost denumiți profesorii de retorică instalați în tînăra democrație ateniană pentru a-i învăța pe cetățeni cum să-și susțină cauzele într-o manieră convingătoare în fața tribunal efor și cura să-și susțină ideile în instanțele politico Rolul discursului fiind decisiv, ei au fost, de fapt, inițiatorii democrației (învățătorii democrației) Arta lor era înainte de toate formală : ei predau învățăceilor tehnica oratorică, buna folosire a argumentelor, ierarhia efectelor Dar au fost și apărătorii noutății: ei își alegeau „probele" din experiența istorică, din descoperi rile artizanale, din lucrările „fizicienilor" și ale medicilor, combinîndu-le cu referiri la legendele tradiționale ale Greciei și ale panteonului religios Totuși, o asemenea practică ascunde o concepție mult mai profundă : atunci cînd Protagoras declară : „omul est^ măsura tuturor lucrurilor", el renunță la această tradiție : el afirmă că Cetatea este produsul actului uman și că legile sînt rezultatul unor convenții în aceeași optică, Critias merge pînă la a afirma că zeii sînt creația guvernanților în vederea asigurării ordinii sociale Pentru a legitima regimul democratic, Protagoras (după cum afirma Platon) reinterpre-tează în felul său mitul lui Prometeu și povestește că zeii, care au împărțit oamenilor în mod inechitabil diferitele talente, au dăruit țuturor în mod egal capacitatea de a judeca binele comun (pentru a compensa slăbiciunea lor în fața animalelor) (vezi dialogurile lui Platou, (for- 'ses si Protagoras) Se reafirmă preeminența omului care nu are alt judecai oi decît pe el însuși Adevărata filosofic, susține Platon, trebuie să se ridice /muc'? acestor teze - în numele a ceea ce este divin în om A-i lua în serios pe sofiști înseamnă a ne interzice orice posibilitate valabilă de formulare durabilă și, în consecință, orice politică coerentă O astfel de politică i rebuie fundamentată pe cunoașterea adevărului Este ca și cumfilusoml ar risca două alternative : ц GENEZĂ GÎNDIRII POLITICE / CONCEPTUL FUNIШМЕ ШІ ' • ori concepția sofiștilor — și, în general, a, „îndrăgost-ițilov ds coca ce este păo ntesc" — este țorectă, caz în care trebuie să ne consolăm cu democrația și cu idda sa tifai ia, cu în ti :gul 'ău corte iu de violențe, nedre aț? „> îervitudini, Callicles, personaj din Gorgias care este' o sinteză a trăsăturilor sofiștilor t lor mai hotărîți, suferă conse iSțek caracterului bbhyenționâl al legii d ă legea (ndmo's) nu es'iîb garantată dă o rte duială barecare, a zeilor sau a natrnii (physid), atunci fiecare este înc rptățit' să ăc" - *e^e ’în âc&pul satisfacerii ir de lină libe - te a impulsurilor naturale - să'ăe c nsidere un tiran • orie- istă o ordine superioară -ț те - vii este falsa onlme a naturii sav a zeilor t adiționali - Sesizată doar de cei ce au 'făcut efortul de a-șx domestici poftele și de ce corespunde cu șohpfha suttețidui indс i ză omenirii' Această formulare nu are nimic peiorativ; dacă civilizația roma, ă nu a avhț bogăția ae invenții a celei grecești, ea â știut în schi: ib să tzrăns^ună fii' plan real ideile acesteia, care au constituit p o trti ea im model intelectual; și să Construiască instituții de о ей cie ță incontestabilă Prozaismul ’său este; înainte de toate, semnul constant al faptului împlinit și ăl îr cri rii sale îri structurile Colective Pragmatismul * jîndirii i al practicii politice romane nu acceptă сЬйіргбйібш'și oportunismul decîț în măsura în Care acestea se îmbină cu tradiția de măreți putere a orașului lui BomuluS; Enunțurile juridice și le i fâm ârile fîlosofîde sîriț ■ idriă mdrctâ, și сотШпгшгеа actului fondator al comunității civice; Astfel, dreptul, republică și imperiu-m acționează și instituie ordinea mi li> cr administrativa stabiliță în fapt de Popor și Senat А/ VI TUTELE R PUBLICI ANE ■ I СЫаг ш perioadă cehii niai râu deșpd ism imperial, Rom lor î totdeauna republicană Păstrarea acestei aparențe părea să fie indispensabilă puterii săl asvpra^peregiihilory și apoi asupra tuturor celor ce și-au cîștigat dreptul de a trăi în cetate, va deveni un cod strict ce reglementează ansamblu: vieții sociale și definește libertățile și îndatoririle fiecăruia Trebuie >ă vc‘ V’m aici -expresia concepției stoicilor care, recunoscînd existența organizării, ineluctabile și raționale a lumii, a unui cosmos umix ers con du* , du Providența, consideră că singura virtute este supunerea fată de - etthi; E remarcabil că acest cod >si propune în principal să regleze în modul с mai dar și mai «-dulabil posibil ceea ce există și nu să propună ceea ce ar trebui șă existe,, ISTORIA IDEILOR POLITICE ~ ' I—-w , ■ , , , IIWI, П, - „ ■ - - I I L- -■ - - • II ■ ■ I— — '■ ■' ' -»■■■■ ■ — -L " - ■■ -■■■-■- ■ ■ , - în paralel se întăresc instituțiile republicane Sigla care le d semnează : SPQR, Senatus Populusque romanus, arată faptul că puterea exercitată de aici este cel puțin dublă Ist ricul grec romanizat, Uolibiu ( î Hr - î Hr ), anal zînd expansiunea Romei și victoria asupra Cartaginei, a constatat superioritatea unei organizații politice care a știut să alcătuiască un amestec armonios între trei regimuri Concepția lui Polibiu e în mare, măsură tributară tradiției filosofilor și istoricilor clasici: combinînd abil concepția istorică a lui Platon și teoria sa asupra decadenței cu anlizele lui Âristotel referitoare la meritele diferitelor constituții, examinîpd rectificările succesive iaciite de romani în funcție de împrejurările expansiunii lor teritoriale, el a considerat 'Republica un sistem ce echilibrează avantajele monarhiei - asigurată de autoritatea fermă și binevoitoare a consulilor - care realizează prudența și înțelepciunea Senatului și pe cele ale democrației - garantate de dispozițiile ce au ca scop respectarea'intereselor și drepturilor poporului Un asemenea echilibru constituie, în concepția lui Polibîxi, cel mai bim mijloc de a împiedica degenerarea-înscrisă „în mod națuraf’ în realitățile supuse transformărilor Oricît de măgulitoare ar fi această imagine și de înșelătoare această speranță, este sigur că ele stau, și una și cealaltă, la baza ideii pe care și-o făceau cetățenii despre instituțiile lor — și aceasta chiar în timp ce legiunile făceau șj desfăceau imperii Totuși, Cicero ( î Hr - Î Hr ) a fost cel ce a avut privilegiul de a defini principiile care stau la baza Cetății ecumenice (=umversale), adică a ceea ce era în curs să devină Roma cuceritoare Inspirîndu-se din stoicii Panețios și Posidonios, el consideră că există o lege naturală, un drept natural universal valabil pentru toți oamenii, înscrisă în chiar rînduiala cosmica, pe care o putem cunoaște dacă ne folosim rațiunea cea dreaptă, imuabilă și eternă și care trebuie considerată o regulă absolută a fiecărei constituții și legislații Natura ordonată 'cosmcs) care, conform concepției stoicilor, este același lucru cu rațiunea, reprezintă deci norma organizării corecte și a acțiunii cinstite : e suficient să învățăm să îi recunoaștem incitațiile și să ne supunem cu luciditate acestora pentru a acționa în mod convenabil Din nefericire, obiceiurile proaste și gesturile pasionale ne antrenează departe de învățaturile sa le Din acel moment, legislațiile apar cel mai adesea ca produse ale acestei ignorante Meritul instituțiilor romane este totuși acela de a rapoitât comunitatea pe care o conduc la un loc și la o ordine politică strict determinate Respiiblica („lucrulpublic-', Cetatea) are o altă consistență : formată datorită experienței și chibzuinței, ea este de asemenea, pe cît posibil în împrejurările istorice date, expresia legii naturale GENEZA GÎNDIRII POLITICE / CONCEPTELE FUND AMENI ALE -~ t ■ - ~ -и - — —~T~ ~ ~ іиЫ>—M-LJ—a іл ц гли ~*~ д ‘*~i~r Bfci J i~r^gj rui ^зт*?^*»*^** »- - ~*в•■*■■■ —• ~r —іі/ principelui» a prințului-arbitru, „ său și grație tipului de ormCLuim^pe careJT cxordlță,"orașul își aliza virtuțile și îșj va răspmdi civilizația în uni vers Puterea pe care o reprezintă,-datorită caracterul ui sacru cîștigat de curînd actualizează intr-un mod exemplar țripartiția funcțiilor socio-politice caracteristice, potrivit lui Georges Diimezil' culturii indo—europene’, Sub tutela lui Cezar Augustus omnipotent, se echilibrează, în conformitate cu ierarhia, Organizează: Cetatea ecumenică poate fi astfel înțeleasă, în măsura în care din aproape în aproape ea acordă dreptul de cetățenie și permită popoarelor cucerite să beneficieze de garanțiile dreptului roman, ca un nucleu ai unei organizații universale ce face din fiecare cetățean al lumii un cosmopolit, ri Fără să vrea* Cicero pregătește regimul imperial Și aceasta cu atît mai mult cu cît, reluînd tema constituției mixte, el conturează imaginea tutore și apărător al reșpw //ca“ La șaisprezece ani după moartea lui Cicero, Octavianus Augustus primește titlul de Impcrafor • І ‘ * В/ „TMPERIUM ПОМАЛит a Imperiul - ta (pmiăjiolitică-^- s e înșme în destinul gomei ; încadrul său și grație tipului ~ reprezintă, datorită ca? irului sacru cîștigat de curînd, act lalizează într-un mod exemplar tripartiția funcțiilor socio-politice caracteristice, potrivit lui Geprges Dumezil,, cui curii indo—europene Sub tutela lui Ceza: Augus tus omnipotent, se echilibrează, fa conformitate cu ierarhia, cele trei ,,forțe‘‘ constitutive ale comunității, cele trei funcții care o Qrgar’ zează: • pe culme, clasă preoților conducători, senatorii, magistrații civili au sarcina să comunice cu zeii, și să administreze' respublica invocîndu-i * peJupiter; • clasa războinicilor apără Orașul, și, invocîndu- pe Mar te, îi sporesc gloria; la bâză, Lavocîridu-l pe Quirinus, clasa agricultorilor și a meșteșugarilor satisfac necesitățile materiale ' In persoana lui Cezar Augustus sînt concentrate atribuirile corespunzătoare acestor trei funcții: împăratul este : ’T’ - -— —^Hl ■ r ■ • f * ț л > r I • stăpî i în regimul politico-religioș din moment ce deține puterea administrativă și 'autoritatea, calitate morală ce îi permite să hotărască ce este convenabil penti u binele public ; • ca imperator el este șeful suprem al legiunilor ; ® ca pi începe, îh sfîrșit, el patronează și acționează în domenii legate de viață economică sau artistică iot ceea ce poate contribui la fericirea și onoarea Cetății fîxtinderea teritorială a Bornei spre Orientul mediteranean duce la întCriroa aspectelor reLpioase ide puteru imperiale In același timp ISTORIA IDEILOR POLITICE aparatul administrativ și militar crește exagerat de mult, imperiul levine locul unei circulații a capitalurilor, a mărfurilor și a populații or, atît’de diversă și de intensă încît vocația ecumenică tinde să dispară în această situație, se ridică trei probleme politice majore ' • înainte de toate, o problemă „constituțională' - cea a succesiunii imperiale Desemnarea lui Octavianus a fost făcută în împrejurări excepționale Oricare ar fi natura acestei puteri, nu s-a pus probj renunțării la ideea jpntiiniității tradiției republic к și, incipeî cotea să nu fie ale ■ de Senat, de Popor și de eghxoi-ehemate să formeze uri'eonsenoa-s, 'Era exclusă ideea filiației: regale,șîln același timp ora considexajfhoxmalfaptul că împăratul iikexercițiu îșr pregăti șțe succesiunea Analizele istorice ale lui Tacit constituie an mod de a medita - ușor pesimist - asupra hazardului și a necesității, a forței brutale și a reflexiei, asupra norocului și a nenorocului, a discontinuității și a continuității ce participă la âscensiuhea la funcția suprenta a unei personalități Pragmatism și fatalism îmbinate într-un mod ciudat, fără a provoca daune importante puterii romane atîta timp cît forțele unificatoare sînt superioare factorilor de dispersie O a doua problemă se naște din chiar structura puterii imperiale : omnipotența, sacralitatea și tipul curios de legitimitate ce decurge de aici generează atit din partea celor ce o exercită cît și din parte’ă celor ce participă la ea, îngrijorare în privința conducerii Seneca ( î Hf - ), preceptor al lui Nero, Marcus Aurelius, împărat între anii - își puneau întrebări, în perspectiva definită de stoicism, asupra relației individului cu destinul său și asupra măsurii m care acesta poate decide în privința evenimentelor Ideii, tributare filosofiei clasice grecești și stoicismului, unui caicul rațional ce ar permite să ghideze conduita, i se substituie încetul ce îndeamnă la virtute si la acceptarea destinului în ciuda nebuniei oamenilor și a istoriei Cu stoicismul roman tîrziu, sclavul (Epictet) și împăratul (Marcus Aurelius) se refugiază într-o citadelă morală interioară, după cum subliniază Hegel Cea de-a treia problemă e mai degrabă politică Cu cit crește imperiul, se multiplică fluxurile ce- traversează, cu atit pax romana devine mai fragilă Amenințările apasă asupra frontierelor îndepărtate, popoarele mai recent cucerite pot oricînd să se revolte Dacă rămîne la Roma, împăratul își abandonează legiunile ; daca se luptă la marginile imperiului, el pierde controlul rețelei administrative In plus, gestionarea acestui GENEZA GÎNDIRII POLITICE / CONCEPTELE FUNDAM ENTALE , -! j^- T — JH j~- - ~— ~i~jM~Th i I J jHMHfewi ~ — ~"~ ~~ T~* — - — , > • ■■ , ■ » ? din toate părțile de popoarele cuceritoare venite din est și trebuie să asigure apărarea militară, și, pe de altă parte, pentru că Roma a devenit centrul bisericii, instituție care, în pofida naturii sale spirituale, dezvoltă ea însăși o administrație ierarhizată și posedă o putere ce nu poate să ISTORIA IDEILOR POLITICE (Li i т "ш" ■■ — — аДИ и?- /^и&^-элга^йвиіШ'Яам "* ^■ Г >ЖММВ а Opera Sfinților Părinți ai Bisericii se îndreaptă în aceeași direcție Mai mult chiar, stabilirea dogmei, ce permite eliminarea ereziilor și legitimarea excluderilor, deschide calea spre întărirea instituției ecleziastice care, avînd o certitudine doctrina! ă, este în măsură să-și definească propria legislație internă Dreptul canonic - sistem de enunțuri normative ce reglează conduita oamenilor bisericii și fixează relațiile ierarhice și instanțele sale judecătorești - instituie în cadril comunității credincioșilor o rînduială ce respectă Legea divină și, de, aici, emite legi, direct sau cu anumite diferențe, pentru întreaga comunitate Pierre Legendre (L’amour du censeur, essai sur l’ordre dogmatique, Le Senil, ) vede în această autoritate care, în numele iubirii față de Dumnezeu și față de cei ce- reprezintă, exercită asupra moravurilor o cenzură riguroasă și în aparență motivată, originea indiscutabilă a concepției asupra dreptului și a legilor ce domină pînă în zilele noastre Occidentul lea, preludiu unei dezvoltări O asemenea stare de spirit, care urmărea asigurarea preeminenței cetății lui Dumnezeu identificată cu biserica, a determinat înființarea ordinului benedictin, în secolul се-și va avea punctul culminant începînd cu secolul a l Xl-lea Ordinele religioase, în special cele contemplative, au format într-o oarecare măsură un bastion al lumii spirituale în interiorul realității temporale Trăind în autarhie, supunîndu-se unor reguli proprii, departe de tumultul lumii, aceste societăți aveau ca misiune nu numai să mărturisească, ci să se roage forare) și să muncească (laborare), prin intermediul studierii Cărților sfinte, întru gloria lui Dumnezeu în aceeași sferă să înscriu și predicile care, din secolul al Xl-lea pînă în secolul al XIII-lea, au provocat expedițiile militare și mișcările populare spre mormîntul lui Hristos numite cruciade Oricare ar fi fost celelalte motivații ale acestor aventuri colective - economice sau politice ele au însemnat o acțiune a celor mai intransigenți oameni ai bisericii -Bernard de Clairvaux de exemplu — care doreau să reamintească principilor și regilor că serviciul în slujba Domnului și triumful Bisericii sale constituie prima și cea mai importantă sarcină a lor Genul acesta de „război sfînt”, cruciadele, dovedește că înființarea Islamului în secolul al VII-lea în Arabia și răspîndirea sa promptă în Orientul-Apropiat, în nordul Africii, pînă în Spania, a fost obiceiul unor, dezbateri politice, dar oarecum diferite Acțiunea lui Mohamed a creat simultan un spațiu religios și un spațiu politic ce se suprapun în așa fel, îneît apartenența la comunitatea credincioșilor preeizează imediat apartenența politică, autonomizarea „societății civile** fiind deci dificilă In consecință, această identitate nu permite crearea unei GEN’ cucerirea, prozelitismul războinic, Jihadul (războiul sfint) Асон ла sint practicile colective prin care se realizeaz* religioasă, ce permite eliberarea păgînilor de credința lor idolatră, și informează „oamenii cărții"—evreii și creștinii - asupra cuvîntului lui Dumnezeu, extinzînd astfel calitatea de membru al IZmma (comunitate musulmană), rezervată inițial doar arabilor, sau convortiților Pe măsura extinderii acestei comunități, antagonismele politice, discordiile provocate de interpretarea Coranului^ răspîndirea efectivă a puterilor militaro-administrative trasează ni i’înul său diterc’tifts multiple și profunde, ce anulează practic unitatea originară misiunea do porni анішш В/ PUTERE SPIRITUALĂ ȘI PUTERE TEMPORARĂ: AUCTORITAS/POTESTAS Concepția augustiniană se află la originea așa-zisei teorii a celor două spade, ce vizează nornu li к Jp piară : doar Dumnezeu deține plenitudo potest r pj н, r t» nî | j toțugkb lumea aceasta, alcătuită din spinTu tI>(utc a nij Ull ! putereâ~supremă încredințează sarcina de a i ice sîi (nuni ; t divina altor două puteri distincte ; Pontifului, o t к 'polestas, puterea temporală Fiecare este suverană uм[<>n и * u t a I a t i c i a i împlinirea în domeniul propriu, în ciuda echilibrului, conflictele nu întîrzie să арвййк Oonducăto« I comunității creștine pretinde conducătorilor vreinalnfoi te \ utorității sale religioase - să-și li miteze puterea la rolu I»h • bi aț йй al ISTORIA IDEILOR POLITICE bisericii; aceștia, la rîndul lor, vor exercita presiuni asupra puterii spirituale pentru a-i folosi autoritatea în vederea realizării dorințelor proprii de glorie și cuceriri încoronarea lui Charlemagne la Roma de către papa Leon, în anul , realizează această a doua eventualitate : un monarh pios, drept și puternic ia în mînă destinul comunității creștine, care îi datorează supunere din moment ce pontiful îi este garant Totuși, în secolele următoare, rivalitățile slăbesc puterea laică și întăresc autoritatea administrativă și spirituală a bisericii Cu ocazia „disputei asupra investiturilor", papa Grigore al VII-lea îl umilește pe viitorul împărat al Germaniei la Canossa ( ) Inocențiu al III-lea și Inocențiu al IV-lea schimbă teoria celor două spade conferind potestas papalității, ea avînd autoritatea de a îi desemna după bunul plac pe executorii vremelnici ai puterii De fapt, rezistența față de Roma nu va veni din partea imperiului și a împăraților, ci din partea regatelor Conducătorii temporali se opun acaparării puterii de către biserica romană în calitatea lor de reprezentanți ai unei comunități teritoriale Pentru a-și susține autoritatea asupra supușilor, acești regi se prevalează de drepturile cutumiere, de origine germanică, și de dreptul roman Ei vor reuși cu atît mai mult, cu cît pretind a fi ei înșiși servitorii comunității Formarea puterilor „naționale‘ începînd cu secolul al IX-lea, mai pregnant în Anglia, apoi în Franța, își va găsi curînd legitimarea atît teoretică cît și empirică Gîndirea politică a Sfîntului Toma de Aquino ( - ) este semnificativă în această direcție Ea nu are ca scop deliberat justificarea puterii regilor Puternic marcată de gîn d i re я politică a lui Aristotel, ea contribuie, în contradicție cu ideile Sfîntului Augustin, să dea importanță de fapt comunităților Renunțînd la perspectiva conform căreia cetatea oameni lor e de origine divină și legată de păcatul originar, Toma de Aquino stabilește că ea este un fapt natural al Creației Dacă Dumnezeu dorește ca oamenii să trăiască în societate, înseamnă că puterea, care are ca obiectiv asigurarea unității unei multiplicități, este o pi oblema umana ce se încadrează în planul general al Providenței și nu o indicație specială a lui Dumnezeu sau a unui reprezentant al^ău De atunci, definiția puterii bune este legată în mod exclusiv de rațiune Și chiar dacă aceasta trebuie să respecte prescripțiile divine, ea mai trebuie să tină cont și de dreptul înscris în natura umană și de voința colectivă Doar așa își va atinge scopul, binelej atît cît este el realizabil în această lume Puterea trebuie să înlesnească fiecăruia realizarea virtuților naturale, lăsînd în seama bisericii grija salvării sufletului Pentru a realiza toate acestea, trebuie enunțate legi care să fie în concordanță cu obiceiurile poporului condus și trebuie făcute GENEZA GÎNDIRII POLITIE / CONCEPTELE FUNDAMENTALE - - - - • лг -тлгт :*« Seninii № И^ЕІяЯІІ юЯ^вІве ІщіНиВэВ Bw Bl^ № BK ^ДИГЧЛ^’-* w (‘forturi - în conformitate cu tradiția aristotelică, și romană caro, la rîndul lor întîlnosc cu învățăturile lui Moise - pentru stabilirea unei constituții mixte apte să combine valorile monarhiei, ale ansco-crației si ale democrației л , Naturalismul măsurat al Iui Torna de Aquino aparțimnd epocii ш care se întăreau regatele creștine în secolul al XIII-lea, găsește, fara sa fi existat nici o filiație, un corespondent în cultura islamica dm secolul următor în opera lui Ibn Khaldun, care are meritul de a adăuga considerațiilor asupra societății ca fapt natural o reflecție asupra destinului istoric al popoarelor și al forțelor ce se confruntă în interiorul ei Muqaddimah ( ), Istoria universală ( - ), sînt lucrări pline de cunoștințe enciclopedice, detașate de raționalismul abstract al teoriei islamice; ele descriu minuțios date reale pentru a putea descoperi relațiile care le conduc într-un anumit fel, ele se sprijină pe o concepție a devenirii sociale opusă celor pe care se baza gîndirea Sfîntului Augustin Originalitatea lui Ibn Khaldun constă în faptul că el a elaborat un fel de inteligibilitate experimentală care duce cu gîndul la cercetările sociologilor și istoricilor actuali După părerea lui, istoria „este o informare asupra societății omenești* Și, în completă contradicție cu teologia, care interpretează realul în funcție de o revelație prealabilă, ea desprinde din observațiile asupra evenimentelor criterii ce permit descoperirea adevărului din povestirile istorice Noțiunile cu care operează sînt, de exemplu, umrân (societate, în opoziție cu „Statulf) și aqabiyyah (solidaritate, spirit comunitar) Reușita metodologică se leagă desigur de activitatea politică a lui Ibn Khaldun într-un islam răvășit de rivalități temporare din ce în ce mai violente С/ SPRE STATUL LAIC ȘI ETICA PROFANĂ în timp ce în lumea creștină papalitatea impune primordialitatea autorității spirituale asupra puterilor lumești, (papa Bonifaciu și bula Unam Sanctam în ), în regate se impune o practică juridică și administrativă care să asigure autonomia unei puteri exercitată în virtutea principiilor profane : puterea regală Trebuie să vedem aici resurecția dreptului roman sau influența tradiției germanice Nu este vorba mai degrabă de inventarea unor elemente ce stau la originea modernității? Pentru E Kantorowicz, cele două ipoteze, departe de a fi eoni rad ictorii, sfîrșesc prin a se lega pentru a explica originea teologică a conceptelor majore ale politicii moderne Atunci cînd juriștii englez i proclamă că „Regele are în el două corpuri* — unul muritor și supus vicisitudinilor vremii, pasiunilor ce afectează orice ființă umană, celălalt * ISTORIA IDEILOR POLITICE *——* imuabil și scos de sub influența existenței comune — ei definesc figura simbolică ce inspiră toate teoriile încarnării monarhice Societatea monarhică își începe identitatea ca pe un corp, cel ai unei comunități încorporate în persoana unei rege care este, de fapt, capul Această imagine, bazată pe cea a lui Hristos, om și Dumnezeu totodată, muritor și nemuritor, se va recompune apoi pe baza opoziției rege/Iege : un rege deasupra legii, avînd o esență deasupra umanului și, totodată, sub lege, fiind supus, ca orice muritor, transcendenței, cea a lui Dumnezeu sau a rațiunii O interpretare ce subliniază metamorfozele succesive ale unei origini teologico-politice, alimentată de dreptul roman, clarifică originile medievale ale unei monarhii cu atît mai absolute cu cît ea își adaugă o legitimitate divină Dar ea demonstrează modul în care logica se poate inversa: este promovat principiul exteriorității puterii în raport cu dreptul, un drept care, cîștigînd o origine din ce în ce mai „umană“, va sfîrși prin a stopa logica expansiunii statului Foarte devreme, în Marea Britanie, instituțiile tind să-și pună în valoare o jurisdicție unică pe întreg ansamblul teritoriului regal, bazată pe ceea ce se poate deja numi drepturile persoanei; în Franța, începînd cu secolul al ХІП-lea, regele și legislatorii își propun să distrugă citadelele feudale și religioase care contestau preeminența puterii centrale In toată zona de est a creștinătății, se operează transformarea naturii puterii: legăturile personale organizate în jurul ideii de suveranitate sînt înlocuite progresiv cu o ierarhie juridico-administrativă focalizată pe un principiu ce anunță noțiunea modernă de suveranitate; autoritatea regală nu mai este exercitată asupra unui patrimoniu populat cu o mulțime de protejați sau asistați, ci asupra unui teritoriu ai cărui locuitori au drepturi și îndatoriri bine definite ; monarhul el-însuși, deși are com anda absolută asupra supușilor săi nu poate să încalce regulile pe care le-a promulgat și pe care le-a acceptat Fără îndoială, tradiția feudală și rezistența clericală nu încetează să profite de această primă configurație a statului de drept Meritul extraordinar al lui Marsilio de Padova, care a publicat în anul Le defenseur de la paix, este acela de a fi arătat, pornind de la o asemenea tendință generală, ce va deveni statul laic în cadrul creștinătății Obiectivul mărturisit era, bineînțeles, mai limitat: el susținea pretențiile la puterea „universal ă‘‘ ale unui împărat german și polemiza împotriva teocrației romane ; principiile și argumentațiile sînt aparent tributare opticii Sfîntului Toma de Aquino Totuși, demersul se dovedește decisiv: în primul rînd, el interpretează într-un sens politic definiția naturalistă a societății; diviziunea muncii are ca scop eliberarea omului de lipsuri și crearea unei vieți fericite în această lume; scopul politicii e buna GENEZA GÎNDIRII POLITICE / CONCEPTELE FUNDAMENTALE organizare a existenței profane, considerată fundamentală ; în al doilea rînd, societatea e considerată un întreg care este anterior și transcendent față de părțile sale : doar universitas civium - universalitatea cetățenilor (sau a părții sale cele mai bune) - poate avea funcția de legislator, de promotor al legilor necesare menținerii întregului: ea își desemnează din interiorul ei pars principans - un Principe (individual sau colectiv) — care are sarcina de a lua măsurile de coerciție necesare și de a gestiona Dispozitivul teoretic trebuie să pună la punct conceptul politic de suveranitate, într-un cuvînt conceptul modem de Stat Paralel cu această apărare a autonomiei și a unității radicale a societății politice, Marsilio recuză autoritatea papală: Biserica este doar un nume ce desemnează ansamblul credincioșilor: ea nu ar trebui să aibă un conducător ; preoții, însărcinați cu pregătirea cetățenilor pentru viața de apoi, trebuie să se supună autorității Principelui la fel ca și ceilalți cetățeni, și asta în cadrul legii Opera politică a lui Dante are același crez : afirmarea legitimității regatelor și autonomia lor față de biserică In momentul în care se precizează o asemenea evoluție a regatelor, din practica vieții colective se conturează lent noțiuni noi sau înnoite Astfel, ideea de universitas se aplică nu numai totalității cetățenilor, ci și grupurilor consensuale unite în jurul unei sarcini și supunîndu-se acelorași reguli: de la mănăstire la universitate, de la comună la gildă sau la hansă, se constituie corpuri sociale care revendică și reușesc să fie recunoscute ca personae fictae adică persoane morale In interiorul acestor grupuri sînt elaborate tehnici de gestiune ce înlocuiesc ierarhiile tradiționale ale raporturilor contractuale în această perspectivă dezvoltarea comerțului și a afacerilor face indispensabilă moralizarea activității comerciale In același timp, așa cum dorea și Marsilio comerciantul cîștigă drepturi cetățenești în măsura în care contribuie la binele comun In orașele italiene, baza statutului de cetățean nu mai e constituită de participarea la războaie ci la viața economică, după cum constată Max Weber Cetatea profană, cea care deținea forța, s-a încărcat de realitate De la orînduirea sacră, pe care a combătut-o, a împrumutat, pentru a se întări, idei, reguli și principii Astfel,pZenitado potestas tinde să devină problemă a regelui Răsturnările multiple ale perioadei care va fi numită Renaștere, vor radicaliza această orientare ISTORIA IDEILOR POLITICE I ■»■ ■! w—» m whm■ ■ *—m- I» « »—i*— ■■ —M ■ in itm——^i * и »я——■■’■ » — — • i • -л- -a®- ■ -• v*—-•■*• ««гЛ^Ві^ЯВЙО^^^эяйвкмацйеѵ^вічНА^ =я>*»вніш«вв *«> INDICAȚII BIBLIOGRAFICE Dible de Jârusalem, Ed Du Cerf, FLAVIUS JOSEPHE ( - ), Guerredes Juifs, L I, Les Belles-Lettres, SAINT AUGUSTIN ( — ), La Citt de Dieu ( - ), voi , Desclee de Brouwer, Le Coran, Garnier Flatnmarion SAINT THOMAS D’AQUIN ( - ), Du Royaume ( ), Esloff, MARSILE DE PADOUE ( - ), Le defenseurde la paix ( ), Vrin, BN KHALDON ( - ), Histoire universelle, ( - ), Unesco, Beyrouth, - , voi R de Vaux, Les institutions de ГАпсіеп Testament, І-ll, e ed - , E Gilson, La philosophie au Moyen Age, e d , leedition Payot,' -Introduction ă l’âtude de saint Augustin, Vrin, - Le thomisnte : introduction a l’etude de saint Thonias d’Aquin, Vrin, J Danidlou et H -I Marrou, Nouvelle histoire de Vfiglise, I-II, Le Seuil, R Blanchfcre, Introduction au Coran, Maisonneuve, M Rodinson, Mahomet, Le Seuil, H -X Arquilliere, Saintf Gregoire VII, Vrin, M Villey, La formation de la pensee juridique modeme, Montcbrestien, - Questions de saint Thomqs sur le droit et la politique, PUF, M Pacaut, La Thâocratie : Vtlgliseet lePouvoir au MoyenAge ( ), Desclee, G de Lagarde, La naissance de l’esprit laîque au declin du Moyen Age, Ed Nauwelaerts, - E Kantorowicz, Les deux corps du roi, Gallimard, R Pernoud, Pour en fmir avec le Moyen Age, Le Seuil, R Draî, La sortie d’Egypte, Fayard, ; La traversee du desert, Fayard, M Maîmonides, Le guide des egares, Verdier, L Strânse, Maimonide, PUF, D Colas, Le glaive et le fleau Genealogie de la societe civile et du ianatisme, Grasset, ' s , j ; , O Duhamel, Y M ny (dirj, Dictionnaire conslitutionnel, PUF, , voir : Etat societe civile, souverainete J Bums, Histoire de la pensee politique medievale, PUF, B Tiemey, Religion et droit dans le developpement de la pensee constitutionnelle ( - ), PUF, A de Libera, Penser «a Afoyen A^e, Le Seuil, M Hayoun, Maimonide et la pensee juive, PUF, J Robelin, Maimonide, PUF, S Breton, Saint Paul, PUF, Aii Abderraziq, L'Islam et les fondements du pouvoir, La Decouver e F Chatelet, O Duhamel, E Pisier (din),Dictionnaire des oeuvrespoli'iques, PUF, , r ed , voir; Augustin, Confucius, Coran, Dante, Guillaume d’Occam, Ibn KhaldQn, Maimonide, Marsilc de Padoue, Moise, Paul, Tho-mas d’Aquin O Capitolul II ?♦ АЛ > > f * ’ PRINCIPIUL STAT I • ir * / Despre principele suveran y, , o * d А/Statul ca j temei ere absolut ă( Machia elli) — t Л " І > L J i ч ‘ # ю • X Ч/ к Â ■ ' v'! * SO filosofîe politică galileiană (Spinoza) D/Drepturi naturale și societate politică (Locke) І- * L )іІСі IC » ț e « e •••••• e в T « Knhn La • A ICoyre, Du monde cios a l Universinfim, , b lyinn, im ; P Mesnard, L’essor de la philosophie politique au XVI’siecle, ; J R Strayer, Les or ines medievales de civilisation de la Renaissance, ; P Francastel, La figure epetieu, revolution copernicienne, V$tat, Payot, I А/ STATUL CA ÎNTEMEIERE ABSOLUTĂ : MACHIAVELLI t ♦ Oricare ar fi continuitățile (sau filiațiile) de idei ale Antichității și ale Evului Mediu în Epocile moderne; „secretarul florentin" pro voac o ruptură decisivă: în pofida teoriei instinctului social natural, în pofida învățămintelor revelației și ale teologiei, el afirmă - în urma constatărilor personale - că, în ce privește activitățile colective, ceea ce exista este Statul $Jachiavelli a fost cel care a conferit acestui termen semnificația de putere centrală suverană^ ce legiferează și decide fără părtinire în fojpsul colectivității atît în problemele externe cît și în cele interne, împlinind astfel laicizarea plenițudo potestatis^ Politicului, ca proprietate naturală a omului sau ca ordine impusă» acestei lumi, i se substituie politica, adică, activitatea constructivă a existenței colective O asemenea afirmare a originalității absolute a statului și a* autonomiei politicului se bazează pe cunoștințele furnizate de republicile e și principatele moderne, dar și pe istoria politică a antichității în Discours sur la premiere decade de Tite-Live ( - ), Machiavelii trage învățăminte din istoria devenirii romane, învățăminte la fel de serioase precum acelea pe care ni le transmit interpretările textelor sacre: regulile ce conduc guvernarea sînt de aceeași natură cu legile care guvernează natura și nu au nimic în comun cu obligațiile mediocre ale existentei morale Or, istoria Romei, cu cruzimea, dar și cu perenitatea și cu grandoarea sa, ne relevă niște principii esențiale : unitatea politică, condiție a existenței sociale, se sprijină pe actul care instituie statul, actul unui legislator care definește o dată pentru ISTORIA IDEILOR POLITICE —:r— ц ' — - —шт l- jj-' vr r-n ~ ~ г-j шит - —-г^и-' - -— l : г ~ - n i BMP* totdeauna dreptatea, nedreptatea și exercițiul deplin al puterii , un astfel de act întemeietor este un principiu ce trebuie menținut în mod constant (sau refăcut prompt în cazul în care forța principiului scade) și aceasta indiferent de mijloacele utilizate de legislator sau de succesorul sau Trebuie remarcat faptul că deținătorul puterii de stat (individual sau colectiv), care poate și este obligat sa facă totul pentru a o asigura, nu trebuie să fie un tiran : Machiavelli își însușește ura romanilor față de tiranie, care nu are ca scop final triumful statului, ci capriciul celui ce și-a însușit puterea Principele - lucrare de tehnică a guvernării, adresată sub forma unui manual lui Lorenzo de Medici, scrisă în , dar publicată ulterior -* este structurată în jurul acelorași teme Machiavelli își pune problema conduitei pe care trebuie să o adopte cel ce are ca scop instaurarea sau restaurarea unui principat durabil, puternic, onorabil și fericit El se adresează membrilor familiei de Medicis, care tocmai au preluat puterea la Florența ; dar el îl are în vedere pe conducătorul familiei, pe cel ce și-a asumat sarcina unificării Italiei sub același stindard, a eliberării ei de sub invaziile străine și a stopării rivalităților fratricide Sensul Machiavelli le mai termenului „machiavelism * reține doar apologia făcută indispensabilei și, în consecință, legitimei imoralități de putere Semnificația Principelui Acestor reguli generale — deduse din cele două principii, statul ca putere și autonomia politicului mai tehnice ; el insistă, de exemplu, asupra incontestabilului avantaj are însă o altă amploare : trebuie considerentele morale mult cu public cetate problemelor politice nt de „comandamente în această situație,' tefuzul violenței e puterea suverană; aceasta presupune nu numai un act întemeietor, ci я i o hotărîre ce nu lasă loc biahicmiiii sau compromisulmT^Erptanurite^fe întemeiere si de~mentinerea~~statuluitrebuie sa fie îndepărtate oase : acest lucrîreste adevărat cu ătîFîîiai armată „națională’ ; dar el scoate în evidență mai cu seamă natura strategică a activității politice : meritele principelui - caracter ferm, curaj militar, șiretenie, capacitate de seducție, inflexibilitate, forță ~ sînt amenințate de adversarii săi, dar și de „noroc" ; el va reuși dacă știind să aprecieze „momentul potrivit", va izbuti să-l folosească in beneficiu propriu Sînt pesimiste învățăturile lui Machiavelli? Realiste PRINCIPIUL STAT ar fi termenul cel mai potrivit Reluînd lecțiile istoricilor greci și latini, anticipîndu- pe Hegel florentinul constată că în politica, domnesc violența, șirctotoa puterea voinței; dacă tot este așa, atunci mai bine să punem aceste forțe în slujba binelui public și să învățăm să le unoaștem pentru a putea să te folosim eficient da mijloăcede împlinire a acestor scopuri legitime Cit despre „machiavelism* și mizantropia ce i se reproșează, ele sînt pur și simplu rezultatul constatării că, orice preferințe ar avea, cel ce deține puterea nu găsește binele nicăieri, nici în natură nici în societate, el avînd de a face cu o realitate pradă conflictelor și dezprdinii-provocate de intereșe De asemenea, atunci cînd îl considerăm pe Machiavelli fondatorul științei politice modeme sau inventatorul autonomiei politicului, trebuie să o facem, așa cum susține și Claude Lefort, „cu condiția să înțelegem acest termen în accepțiunea sa cea mai largă, adică clasică Reflecțiile asupra puterii se află în centrul operei lui Machiavelli tocmai pentru că „soarta diviziunii sociale se hotărăște în funcție de modul de diviziune a puterii și a societății civile, determinîndu-se astfel stările generale ale diferitelor tipuri de societate* Prin „momentul Ma-chinveUi^y J G A Pocock desemnează nu numai epoca Renașterii cînd s-a produs această ruptură decisivă în modul de a gîndi politicul, ci și, într-o accepțiune mai largă, modernitatea însășiț care presupune și ideea că oamenii își croiesc șhxgpri propria istorie Altfel spus, ДіасЬіаѵс li este interesat de posibilitatea de a ăc fără însă a fui niza garanții El demonstrează că «lumea veche poat fi întinerită dacă nu o privim ca pe un dușman ce ne copleșește, ci ca pe un partener cu care putem negocia? (M, P Edmond, Dictionnaire des ceuvres politigues) După publicarea operelor lui Pocock și ale lui Skinnei anumiți specialiști au nuanțat totuși un asemenea punct de vedere: „momentul Ma hiavelli*, despre care vor c ște Pdcofck, nu este modernitatea pur și simplu*, ci inai degrabă un curent i acesteia ce reface legăturile cu republicanismul clasic al lui Cicero și cu o analiză a formelor de* guvernare apropiată de cea a lui Anstotel (Pasquale Pasquino Les anatomies ile la ciie, ) •' % / Aprilie : preotul catolic Carlstadt afișează de teze de inspirație augustiniană conform cărora tot ceea ce provine de la natură este în mod obligatoriu rău, iar salvarea poate fi obținută doar prin asceză individuală și prin grația divină Octombrie : La Wittenberg, Martin Luther afișează de teze ; în ele denunță traficul cu indulgențe practicat de Roma, care iși asigură astfel profituri materiale considerabile și exercită asupra fidelilor o presiune morală abuzivă începe Reforma: susținută de prinții și cavalerii germani, mobi-lizind o puternică susținere populară, ea va cîștiga teren în Europa occidentală și va zgudui profund concepțiile, instituțiile și societățile Sursele de inspirație ale reformatorilor sînt teologice, morale și politice »în același timp Argumentația teologică se bazează pe reîntoarcerea la un creștinism originar, la cuvîntul lui Dumnezeu și la persoana lui Hristos ; ea denunță idolatria papalității romane care a substituit dragostea față de Dumnezeu cu adorația față de imagini și practicarea unor ritualuri; este reamintită dogma stabilită atît de clar de Sfîntul Augustin : esența religiei este credința celui Creat în Creatorul său; această relație profundă și imediată trebuie să caracterizeze cetatea creștină, care e o comunitate supusă regulilor milostiveniei; rînduiala credinței este însăși rînduiala Grației divine, care rămîne insondabilă Critica morală vizează corupția generalizată a înaltului cler mai preocupat de' putere, de favor uri și de bunăstare decît de pietate și PRINCIPIUL STAT caritate, care profită de latura animalică a fidelilor pentru a exercita asupra lor o dominație nejustificată pe care o împart cu prinții, folosind violența materială și morală Critica se transformă în polemică politică, devenind de fapt o polemică îndreptată împotriva bisericii ca instituție politică Aspectul empiric al păcatului comis împotriva Spiritului divin este următorul: Roma - ignorînd învățămintele Sfîntului Augustin, interpret fidel al Sfîntului Paul, el însuși fidel textelor sfinte - a transformat comunitatea creștină întiNo instituție ierarhizată, supusă formalismului juridic, cu o administrație (o biroc ție) ce domnește asupra comunității; ea a organizat „corpul mistic" urmînd im model moștenit de la păgîni și inspirat de Diavol De atunci, corupția s-a instalat chiar în Regatul lui Dumnezeu, traficul cu indulgențe fiind doar o manifestare banală a acestei corupții Roma papilor e asimilată cu Babilonul Axa gîndirii lui Luther este constituită din tema celor două regate și a eterogenității lor funciare Cu ocazia mișcărilor populare care s-au produs în Germania începînd cu anii , ea va căpăta o semnificație politică : în contextul rebeliunii împotriva bisericii romane, stimulați de predicatori ce pretindeau că aparțin unor comunități creștine primitive, împingînd refuzul ritualurilor și al administrației ecleziastice pînă la recuzarea tainei botezului, avînd drept obiectiv instaurarea aici și acum a împărăției lui Dumnezeu, mai ales țăranii săraci au ridicat armele împotriva dominației senioriale Thomas Miintzer ( - ), care se e cuvmt în profunzimea со ci și în acțiune Miintzer inventează un nou tip deslujba mim pe parcursul căreia învățătura lui Hristos este aplicatOituat căci păcatul Romelcon or concrete, msformat bisericajn staturit ^m-feptnl că a asociat-o în mod constant cu state care promovau injustiția și opresiunea în ~a~ izbucmt războiul țărănesc ; în , insurecția a fost zdrobită și Miintzer a fost executat în , Luther și-a făcut cunoscută poziția față de revoltă într-im text „teoretic , Trăite de l’Autorite temporelle Pentru a-i înțelege corect sensul, trebuie să amintim faptul că autorul, atunci cînd a fost excomunicat, apoi izgonit din Imperiu, a fost susținut în mod activ, și chiar militar, de unii prinți și cavaleri germani Este adevărat că la succesul Reformei a contribuit, în afara rațiunilor religioase și morale, N voim a de a asigura autonomia religiei naționale față de ecumenismul dominator al Romei Or, Luther afirmă în acest text ruptura definitivă dintre cele două regate, cel al lui Dumnezeu și cel al lumii, dintre Ierusalim și Babilon, Aceasta e la fel de radicală ca și aceea dintre suflet și corp, în cădi ul Creației; primul însemna libertate, grație divina ISTORIA IDEILOR POLITICE * l’fc —■■ ■■ " ГН П Т n »im " І milostivenie; cel de-al doilea, servitudine, furie, rigiditate și pedeapsă; în timp ce sufletul depinde doar de Dumnezeu, Сотри , păcătos prin natura sa, trebuie supus, înăbușit, pedepsit de providența divină prin metodele alese de aceasta, adică prin rînduiala trecătoare a puterilor Din acel moment, creștinul, al cărui suflet este liber, grație , /■ : r h i trebu e al supună t e >^ ГГ ^Г Г Ш Л' Г IDE Ce! care pune problema de principiu este însă Etienne de La Boitie Din numeroasele texte, unele de o mare forță, publicate în timpul sîngeroaselor răzb( lie religioase, punînd sub semnul întrebării tirania regilor, a prinților bisericii și a seniorilor războiului, cel intitulat Discouf's de la servitude volontcdre, scris prin , reeditat în de către calviniști sub titlul Contr’un, se remarcă prin tonul elevat^ și radicalismul său Chiar în condițiile istorice date, La Boetie ridică o problemă crucială, evitată și astăzi de majoritatea celor preocupați de politic: de ce există supunere? Ne punem întrebări mai mult asupra originii și naturii puterii (sau puterilor) - Dumnezeu? Natura? Forța? Poporul? Rațiunea? fie asupra puterii legitime - și discutăm meritele și defectele diverselor regimuri sau guvernări Admitem însă, ca și cum ar fi de la sine înțeles, că există puterea sau putere, adică o instanță de sine stătătoare ce asigură conducerea ; este uitat faptul că dacă „cineva" conduce, implicit altcineva ascultă, se supune; nimeni nu se mai întreabă de unde vine supunerea Or, la o privire mai atentă, acest lucru e de neconceput Prin natura sa, omul este liber ; exemplul animalelor care preferă să moar întărească în această convingere; datorită limbajului, el se împrietenește și se asociază cu alți oameni: asemenea relații ar trebui să-i fie de ajuns Omul se lasă însă copleșit de dominație! Pentru a putea înțelege acest lucru, trebuie să evocăm teama față de cel mai tare? De ce zeci de mii, de milioane de indivizi se irosesc într-atît încît primesc ordine de la o singură persoană? Putem invoca interesul? Ce interes poate să motiveze faptul că ne lăsăm prădați, spoliați și aserviți? Există o rațiune superioară care să motiveze aceste lucruri? Este evident că poruncile sînt supuse capriciilor suveranului și, pentru imeîtsa majoritate, ele contravin intereselor proprii Din orice punct de vedere am aborda problema, rămînem fără răspuns Pentru a putea înțelege supunerea tuturor față de Unul - care de cele mai multe ori este doar un nume —, trebuie să presupunem că primei naturi i s-a substituit o a două natură, ce se lasă fascinată de Unul, și care admite că orice societate presupune un principiu, un punct trans: cendent de care depindem cu toții și fiecare în parte Trebuie subliniat fapt al că lucrarea lui La Boetie nu vizează un anumit regim politic* despotismul regal, ci noua formă politică pe cale să se impună»Statul ca putere absoluta Intr-un anumit fel, el reia comentariile Principelui: ce importanța are faptul că suveranul este urît important este să existe, spunea Machiavelli; el există și este demn de a fi urît, constata La Boetie această a doua naturi laicizarea Unicului ca PRINCIPIUL T AT - - — ililll» i - - -да і^щим" -^ суаці у-ip ' ^^ж^ВѵШр^-^гѵт^мвэНкг***-—ион j* ~ ta W*' йж -кС le că forța cuviicvlor poate învinge i i într-un moment cînd ie produce principiu al ordinii politice, ridica cu > vigoare de reflecției politice w ■ ma INDICAȚII BIBLIOGRAFICA f • • t L $ Г t -ml * Zb î r ГГ/ tf ** feRASME ( - ), Institiition du,Prin сКгёіірп ( ), inȚxy?/ >sophd> ch ienne, Vriri, Thomas MORUS ( - '^ - LUtopie ou Trude de lr> medleure forme de ^ciwe iemen/( ), La Renais лп ce du Livre, Etienne de LA ВОЙТІЕ ( - ), Discours de la servit ude volontaire ) i Clastres și Ol, Le fort, La Boetle et la quesiior du Payot, , urmat de j politique D/ STATUL CA PUTERE SUVERANA JEAN BODIN în amil au apărut cele cinci cărți ale lucrării intitulate £a Republique Autorul, Jean Bodin, a fost un erudit cu o mare cultură moneâ și juridica, și totodată un „om al robei“, care a legiferat și a и h i trat și care a participat la Statele generale de la Blois în ’ La propus o sarcină dublă : să îl combată pe Machiavelli, pe care îl d i i r i dar îi era teamă de lecțiile lui de „imoralitate", și să devină un L doilea Aristotel în problema politică Concepția sa în legătură cu Hnul :>i societatea, deși foarte subtilă, nu este deloc originală El e € І А*ЧЧиД^^Д^ ЧЙИВ>** ^ А/ GHOTIUS» UN „DESCARTES AL POIJTICIF : STATUL fONTfeCTUAL >! ' * Aportul juriștii lui ohidcz, caro a publicat- în la Paris De jure belii nr раш> se referă în primul rînd la dreptul internațional: fe v• pune lAunontde UflUi drept universal ce urmărește dehmrea principiilor care trebuie să regleze relațiile dintre state atît pe timp de pace cît și pe timp de război și, în acest context, să protejeze indivizii angajați în conflicte Dar, tocmai o asemenea preocupare îl ajută pe Grotius să pună bazele universalității dreptului pe însăși natura omului, termenul de natură fiind înțeles, în afara oricăror considerente morale sau generice, în accepțiunea sa rațională Subiectul și substanța legii este individul natural, așa cum l-a creat Dumnezeu în perfecțiunea sa, și va rămîne așa indiferent de obiceiurile locale și de drepturile pozitive specifice , Individul e atras de semenii săi și este dotat cu voință însușirile acestei naturi, pe care nici Dumnezeu nu le poate sahimba, pot fi influențate fie prin raționament, fie prin cercetarea principiilor constante care au guvernat sau guvernează națiunile Ele se rezumă la cîteva date simple : respectul față de viață și proprietate ; respectarea cuvîntului dat și a angajamentelor și contractelor fără de care nu există societate stabilă ; compensarea prejudiciului cauzat de inadvertență sau rea—voință Astfel, Grotius înlocuiește schemele organiciste sau comunitare (de la jus gentium - adică „dreptul oamenilor" — ciceronian, la „corpul mistic ' creștin) și teoriile actului fondator (ale lui Machiavelli și Bodin) cu o perspectivă care asigură continuitatea dreptului privat, ce decurge firesc din natura umană, cu dreptul public Societatea politică, efect al sociabilității, este o realizare a legii naturii Printr-un contract, membrii societății decid de bunăvoie să încredințeze autoritatea publică unei instanțe suverane și permanente, care are misiunea de a asigura pacea și concordia Totuși, de această suveranitate nu se leagă nici o transcendență : spiritul juridic al lui Grotius identifică intr-a oarecare măsură societatea cu statul, deținătorii suveranității fund, prin contract, proprietarii autorității publice, așa cum membru colectivității sînt proprietarii unui patrimoniu Din momentul în care nu mai pot fi identificați cu voința colectivității» datorită comportamentului lor, contractul e rupt și împotrn irea acesteia este legitimă ISTORIA IDEILOR POLITICE ■■■ r Hniti, J№l| Mr „„ INDICAȚII BIBLIOGRAFICE ▼ Hugo GROTIUS ( - ), Du droit de la guerre et de la paix, ( ), Centre de philosophio politique et juridique de I'UniversiU de Caen, , voi ■ В / THOMAS HOBBES : DUMNEZEUL MURITOR ȘI LIMITELE SALE Dacă aportul lui Grotius la modernitate consistă, în special, în rolul pe care îl conferă individului, relația lui Hobbes cu propria-i epocă este mai strînsă: fiind filosof, concepția sa politică se articulează cu ontologia sa și aceasta se inspiră direct din noua fizică a lui Galilei și din mecanismul său Teoriile mișcării și cele ale corpului îl determină să înțeleagă omul ca pe o mașină naturală supusă striatei înlănțuiri a cauzelor și efectelor, avînd însușirea - naturală și ea — de a dori și de a acționa, adică de a delibera și de a se mișca în funcție de acel dat primordial care este dorința Omul, individualitatea corporală, e, în mod esențial, putere : acesta este punctul de plecare al lucrării intitulate Leviathanul, publicat în , la doi ani după executarea lui Carol I în Anglia Astfel, în starea naturală, oamenii, dispersați, sînt puteri puse în mișcare de dorință, pe care nimic nu îi poate opri — fiind în întregime liberi — decît poate incapacitatea materială, ce ar putea să le înfrîneze dorința In conformitate cu același statut - care exclude orice idee de sociabilitate (binevoitoare) și de armonie cu mediul omul, fiind o mașină sensibilă, are sentimente în care predomină invidia și teama, mai ales teama față de suferință și de moarte De aici, dacă starea, naturală — stare mecanică — e alegea lupilor“, rezultă că ea este totodată și, în mod contradictoriu, libertate deplină și teroare constantă : ea este de nesuportat ’ în această optică — realistă și elimmînd, în numele fizicii corpurilor, orice considerație de ordin moral —, nimic din st are a na tu г я l ă n n pare să pregătească starea de societate : aceasta din urmă, nefiind nici de inspirație divină nici un dat natural, este produsul unui artifit u Iată că Ti Hobbes plasează chiar în interiorul ființei autonomia politicului pe care o presimțea Marsilio de Padova, pe care o justifica aducînd probe PRINCIPIUL STAT istorice" Machiavelli și pe care o deducea Jean Bodin : ordinea politică nu poate fi decît produsul unei decizii colective, al unui calcul ce dă n ștere unui artefact Deoarece starea naturală e insuportabilă, pentru că dorința c putere și dorința de a trăi, de a trăi în pace, se contrazic, capacitatea deliberativă, proprie omului, îi dictează să construiască o instanță superioară avînd drept scop impunerea unei ordini menite să elimine violența naturală și să înlocuiască războiul tuturor împotriva tuturor cu pacea pentru toți ' nune capăt violenței născute din exercitarea puterilor i ш rare a societății politice ^common-în stat presupune ca înșiși cetățenii, nelimitate prin definiție, este nevoie de o putere care să nu cunoască дрй te Aceasta înseamnă сада юеаШі, ciritos, societate civilă dg comun асоЫ~л& renunțe în întregime la puterea lor individuală si unică si indivizibilă ă ansfere autorității publice/Suveranltt statului e absolută, nelimitată : șingup jeviathanul, monstrul din legendele feniciene e dumnezeul шшііиі | evocat de Biblie pentru a exprima forța corporală căreia nimic nu-i rezistă De data asta, laicizarea completă a plenitudo potestatis a teologilor se împlinește în noțiunea însăși de Stat Ordinea politică pune capăt luptei pe viață și pe moarte : e suficient ca membrii unei colectivități să recunoască suveranitatea absolută a unei „persoane morale" ce își exercită puterea prin intermediul unor hotăriri care îi aparțin în totalitate și a unor legi pe care le impune drept principii necesare în organizarea republicii Aceasta e sensul hotărîrii deliberate instituite de stat: să lase moartea pe seama mecanismelor naturale și să construiască o logică a existentei colective care să prezerve viața La fel ca la Bodin, este vorba de o logică, nu de o teorie a bunei guvernări; chiar dacă Hobbes manifestă o preferință personală pentru monarhie, el nu consideră decisivă problema tipului de regim ce deține suveranitatea, cu condiția ca ea să fie exercitată pe deplin Căci - spre deosebire de Bodin - Hobbes nu face diferența din re esența (sau forma) suveranității - forța sau măreția — și exercitarea ei empirică — puterea sau guvernarea Fără îndoială că o asemenea confuzie*' a atras după sine reproșul că ar fi promotorul absolutismului regal - lucru neadevărat: analiza drepturilor și îndatoririlor mstancei supreme dovedesc acest lucru In realitate, Leviathanul, fie el monarhic, oligarhic sau democratic, are doar drepturi : dine smențul cînd a fost instituit, el nu mu pe ne fi cc iestat în n ci un fel de către cei ce Lan dorit (minoritatea trebuind să se supui majorității) jelește cel ce „boi urăște ce trebuie î'uut pentru ISTORIA IDEILOR POLITICE lecui păstrarea păcii și pentru apărarea supușilor și tot el stabilește doctrinele ce trebuiesc impuse acestora", el deține „dreptul de a publica reguli care să garanteze proprietatea particulară a supușilor in așa fel încât nimeni să nu poată să și-o însușeasă fără a fi pedepsit , dreptul de a „face justiție", dreptul de a „decide războiul sau pacea și de a-și alege consilierii și miniștrii pentru situațiile amintite , dreptul de a recompensa și de a pedepsi după bunul plac" cît și dreptul „de a cop iei i onoruri și ranguri" (p din ediția Tricaud) Hobbes a fost atît de conștient de caracterul excesiv al acestor dispoziții, încît a precizat că, oricît de represivă ar fi, „puterea suverană este mai puțin dăunătoare, decît absența ei" E o alternativă ce seamănă cu aceea propusă de Plafon în Repub- ' "mpunemunei gîridirrdrepteî sau „Qpțăm^ntru nedreptatea^ Imțbunul plac" Oricum, acest dumnezeu este muritor : cazul, cel mai banal al dispariției sale ar fi distrugerea de către o altă putere suverană ; dar el mai poate muri și dacă, în ciuda coman-dainentelor^ pe care le impune și a coerciției pe care o exercită, nu e capabil să-și îndeplinească misiunea ce i-a fost dată, aceea de a garanta securitatea supușilor săi, dreptul lor inalienabil la viață și la libertățile personale, așa cum au fost definite de către legile civile Căci, oricît de riguros și de cuprinzător ar fi pactul instituit, el nu poate face ca indivizii să piardă ceea ce le aparține prin natura lor Dacă este de la sine înțeles că libertatea de acțiune e autorizată de stat, nu este exclus ca supușii, oricare ar fi ordinele suveranului, să renunțe la apărarea propriului corp și să accepte „să-și facă rău lor înșile" sau să facă rău altuia, dacă așa consideră util, de exemplu în război (pp — ) Sînt disfuncționalități ce nu țin de domeniul dreptului, ci de fapte Mai mult chiar — și este un lucru atît de evident încît Hobbes nu consideră necesar să insiste-, ține de logica de ansamblu faptul că statul este stăpînul spațiului public și că el stabilește dimensiunea acestuia, dar mai subzistă și un spațiu privat important în care acționează libertatea de spirit a supușilor Avem de a face cu un fapt real : eîn cazul în care suveranul nu a prescris o regulă, subiectul are libertatea de a acționa sau de a se abține, așa cum crede de cuviință Astfel, această libertate este aici mai largă, acolo mai restrînsă, intr-un moment mai mare, în altul mai puțin mare, după cum consideră că este mai avantajos deținătorii suveranității" (p ) ■ {-•'Onc®Pțb itică a lui Th Hobbes se arată, deci, mult mai subtilă decît pare la pt tma vedere Avmd ca punct de plecare o concepție individualistă și t ealistă despre om, recuzînd orice presupunere morală, ea se străduiește să înlăture ceea ce este în concepția sa răul ct mai PRINCIPIUL STAT ■ ■ H-Uijl RI RJBJWI ideologie concepută că o răi e laică Nazist sau stalinist,itul tot J ii,,ap con t ra r: lui:Leviath n pretinde iiu numai supunere, el pretiiide credință Thomas Hobbes ( — ) Leviathan, Trăite de la matiere, de la forme ci с и pouvoir d el-a Republique ecclesiastique et civile ( ), tradu » de F Tricaud, Sirey, R Г ; țujІІОГ naturale? 'v’:ancj Ș$e , spiritul legilor București, Editura Științifică, , trad Armând Roau (n trad ) til ISTORIA IDEILOR POLITICE Rațiunea umană „nu mai cade din cer", ea își are originea în observarea realității sociale Legile întrețin raporturi cu natura și cu principiile fiecăreiguvernări : teoria legii cere o nouă clasificare a regimurilor politice Diferitele guvernări se deosebesc pornind de la natura lor, adică pornind de la acea structură particulară ce definește modul de deținere și de exer citare a puterii, dar și pornind de la principiu, adică de la acel ansamblu de pasiuni specifice ce fac trimitere la moravurile și la comunicarea umană Căci „există acea deosebire dintre natura guvernării și principiul său, natura făcînd-o să existe ca atare și principiul făcînd-o să acționeze Prima constituie structura sa specifică, cea de-a doua - pasiunile umane ce o pun în mișcare" Legile trebuie deci „să se refere în mod egal atît Ia principiul guvernării cît și la natura sa“, principiul fiind totuși resortul principal și motorul determinant, din moment ce „corupția fiecărui guvern începe întotdeauna cu corupția principiilor" Ținînd cont de interdependența dintre natură și principiu, „există trei feluri de guvernări: republicană, monarhistă și despotică" • Regimul republican e caracterizat de faptul că puterea este deținută de popor (natura sa) și că este condus de virtutea (principiul său) înțeleasă în sens politic (atașamentul față de republică, de res publica) și solicitată în permanență prin diverse mijloace (educație civică, cenzură, economie autarhică etc ) de către un regim a cărui soartă o condiționează Regimul republican are o formă democratică, puterea e deținută de întreg poporul, sau aristocratică, doar o parte din popor deține puterea Montesquieu consideră forma aristocratică superioară pentru că : „poporul se pricepe de minune să aleagă pe cei cărora trebuie să le încredințeze o parte oarecare din puterea sa Dar va ști el oare să conducă treburile obștești, să cîntărească lucrurile, împrejurările favorabile, momentele potrivite, să se folosească de ele? Nu, el nu va ști acest lucru" Dar, în orice caz, regimul republican e o formă depășită, este un supraviețuitor istoric condamnat de extinderea statelor modeme • In revanșă, regimul monarhist e cel în care o singură persoană j gu\ et nează cu ajutorul unor legi fixe și stabile (natura sa) condiționate de onoare (principiul său) Natura guvernării monarhice stabilește o legătură necesară, esențială, între monarhie și nobilime : faptul că puterea este deținută de o singură persoană nu e de ajuns, guvernarea cu ajutorul legilor presupune existența unor puteri intermediare subordonate și dependente : PRINCIPIUL STAT „Aceste legi fundamentale presupun în mod necesar existența unor canale intermediare prin care circulă puterea : căci, dacă în stat nu există decît voința momentană și capricioasă a unuia singur, atunci nimic nu poate fi stabil și, prin urmare, nici o lege fundamentală , sau „cea mai firească putere intermediară și subordonată este cea a nobilimii Ea ține oarecum de esența monarhiei " Cum principiul însuși al regimului monarhic se referă și la nobilime : „Guvernămîntul monarhic presupune, după cum am spus, privilegii, ranguri și chiar o nobilime de sînge Prin natura sa, ortoarea reclamă preferințe și distincții; ca atare, onoarea, prin însăși firea lucrurilor, își are locul în acest guvernămînt Ambiția este vătămătoare într-o republică Ea are urmări bune în monarhie; dă viață acestei forme de guvernămînt " ■ ,»„ț® - » v Onoarea e un principiu simplu, pe care nobilimea o produce aproape împotriva voinței sale, vanitatea și egoismul ei obligînd-o să facă eforturi, în timp ce în Republică virtutea este oarecum forțată Este bine deci să fie păstrate privilegiile nobilimii, pentru a putea beneficia de efectele lor : • Regimul despotic se caracterizează tot prin guvernarea unei singure persoane (natura sa), dar „acolo oamenii fiind cu toții egali,’ nu poți să-ți dai întâietate față de ceilalți; acolo oamenii fiind cu toții sclavi, nu poți să-ți dai întâietate față de nimic " și după cum mtr-o republică este nevoie de virtute; iar într-o monarhie de onoare, la fel într-un guvernămînt despotic este nevoie de teamău (principiul său) De atunci semnificația teoretică și politică a unei astfel de clasificări este clară Paul Verniere a afirmat pe bună dreptate că : „Montesquieu a înlocuit împărțirea m trei elemente bazată pe categoriile numerice cu o împărțire în trei temporală : prezentul, trecutul și depărtarea^ Despotismul este pericolul ce poate să vină din partea unei monarhii care, cedînd presiunilor populare, se separă de nobilime, știut fiind că doar ea îi permite guvernarea în conformitate cu legile Crificu la adresa despotismului este exemplară dar, fiind un avertisment adresat regilor, scutește nobilimea de orice responsabilitate Blandine Barret-Kne^el măsoară consecințele acestui mod de abordare : Astfel, filosoful smulge despotismul din solul nostru și îl expatriază la persani, la turci sau la chinezi, îl P ISTORIA IDEILOR POLITICE * -Г"» M — II I — - — ■» totalitare w^wmc -la exotism și la xenofobie » Dacă uităm că el Paî*K’! J'j efortul general al filosofîei senioriale pentru a nega ірзя с теn i nobilimii și pentru a disocia critica la adresa de potismu'-n Lecția are sens doar dacă ne ferim să confundăm libertatea politica cu puterea poporului și dacă înțelegem că libertatea politica este legata indisolubil de lege : ‘z* ** i'r С і | J | « f l j • ’ j ' f Л A i * * „Trebuie să ne fixăm w minte ce’ înseamnă independență și ce înseamnă libertate Libertatea este dreptul de a face tot ce îngăduie legile ; și dacă uri cetățean ar putea să facă ceea 'ce ele interzic,' el nu ar mai avea libertate, pentru că și ceilalți ar putea să facă la fel \ Deci libertatea politică poate exista doar îhtr-b guvernare în care puterea este moder ată pentru că este limitară : „Dar experiența de întotdeauna ne învață că orice om care deține o putere este înclinat să abuzeze de ea și că merge mai departe așa pînă ce dă de granițe, Pen tru ca să nu existe posibilitatea de a se abuza de putere, trebuie ca, prin rînduiala statorniciră puterea să fie înfrîntă de putere\ :: ' ’ ;' a ) - ■" “ ■ ’• a Limitarea puterii depinde deci de o anumită „distribuire" a forțelor care să-și aibă obîrșia în rațiune și nu în hazard : J „Pentru a forma o guvernare moderată, puterile trebuie combinate, reglate, temperate, făcute să acționeze ; trebuie atașat un lest uneia pentru a o face pe cealaltă sâ renunțe; este o capodoperă a legislației ce nu poate fi împlinită de hazard sau de prudență, O guvernare despotică, dimpotrivă, sare în ochi; este egală peste tot: cum, pentru a o instaura e nevoie doar de dorințe, oricine poate să o facă* - - " r ‘ 'A *J • ’ | r , • ' ? T f L- ■»- * tu gL ~ J uzr ТП ^Jf ii г~іг I f-^rg— evite conturi ■ dintre p teri, pentru ca nici una din c **—**- *r~ •ІВ'а'-^вІІЙіЙЙІН^*х•• фГ Ирв В / POLITICA ECONOMIEI POLITICE Opera filosofică a lui Leibniz ( - ) se caracterizează prin dorința de a nu separa dreptatea de faptă și prin dorința do a lupta împotriva modelelor teoretice abstracte Teoria politică trebuie să fie aplicată la „ceea ce se practică astăzi în lume Pentru Leibniz, rațiunea presupune fapta, „în acest caz o putere efectivă și prelungită care nu se rezumă la forța brută a tiranului Dincolo de acest criteriu „fizic al suveranității, instituțiile se pot adapta cu suplețe la epocă, la istorie, la circumstanțe Putem deci conchide, alături de Renă Săve, că filosofi® l ui Leibniz „nu se bazează doar pe principii a priori, ci caută să furnizeze un model verificabil în viața reală (Dictionnaire des ceuvres politiques) Influențat de Leibniz, David Hume ( - ) este un conservator? Răspunsul, fără îndoială, este da, dacă prin aceasta vrem să afirmăm că el s-a opus ferm doctrinelor contractualiste și ficțiunii unui contract originar: „timpul și obișnuința conferă autoritate tuturor formelor de guvernare și tuturor dinastiilor princiare ; puterea care, la început, s-a bazat doar pe nedreptate și violență, devine, cu timpul, legală și obligatorie Este Hume, așa cum s-a afirmat deseori, un partizan al empiris mului? Da, fără îndoială, dacă prin aceasta vrem sa afirmăm că el s ***** *** ^—**~*- ymt -'-fw ■ - •-* *■ - i - muncii și schimbul Conform acestei optici, bogăția unei națiuni este evaluată în cantitatea de bunuri pe care o produce, o schimbă și o exportă Un bun ce poate fi schimbat este o marfă Din acest moment, pentru a putea efectua o evaluare precisă, trebuie măsurat în ce constă, valoarea unui produs Putem considera desigur că ea constă în utilitatea lui — în cît este de folosit Dar experiența comercială și industrială arată că aici este vorba de un factor întîmplător: în schimbul de mărfuri se ține cont de investiție și de munca necesară producerii lor Capitalul, creat mai întîi prin economisire și mărit prin profitul comercial, și munca depusă de o națiune constituie cauzele opulenței acesteia, opulență de care profită întreaga societate : ambele completează natura și sînt fermenții a ceea ce va fi numit în curînd „civilizație" Adam Smith își completează analiza — a cărei forță conceptuală țiune bazele economiei politice ca disciplină obiectivă și care va fi punctul de plecare al teoriei economice a lui Marx, — cu considerații ce pun în evidență autoreglarea ce caracterizează un astfel de sistem : legea valorii, atunci cînd nimic nu îi împiedică funcționarea îl obligă pe antreprenor (capitalist) să caute activitățile profitabile societății Dimr-o ISTORIA IDEILOR POLITICE |WW^*—-"•" **—«■ ■' ■■■■*' г-Т-чіт Buri ■■■—- «juit — - - -— -^ ~ - -и-» - -l-ж га - ~ -""■ ■' —*« и™ ■■₽ ■ ■■ — asemenea perspectivă, un gu^ern bun este cel care nu inter ■ ie în nici un fel în cidinea economică, în schimb protejează proprietatea și capitalul face să domnească o ordine datorită căreia fiecare elib' r г " -o p Деге supremă care să ne conducă după legi înțelepte și care să ■ — ■ newuiudfr inegalitatea dintre oameni Este deci inutil să purtăm discuții contradictorii asupra legii celui mai puternic sau asupra autorității părintești, ar însemna să ne înșelăm asupra argumentelor și ded asupri adversarilor Lupta împotriva despotismului necesită în prealabil înțelegerea politicului și, dacă e greu să convingi oamenii să se revolte, este pentru că inițial ei nu au devenit sclavi dintr-un capriciu, ci „s-au aruncat cu toții în temniță crezînd că aceasta le va asigura libertatea" nevărind că avantajele provizorii ale siguranței oferite de acest contract îi conduce iremediabil spre înstrăinarea libertăților Poate omul să denunțe acest pact abuziv? Da, desigur, din moment ce s-a dovedit că, cel puțin originea puterii este omenească, convențională, artificială și că ceea ce omul poate să facă poate să și desfa că și că nici o necesitate exterioară și transcendentă nu îi impune o ordine permanentă Opera majoră a lui Rousseau, Contractul social, prezintă ceea ее ar fi putut fi pactul legitim care să ofere oarhenilor libertatea, căci el își propune să „găsească o formă de asociere menită să apere și să protejeze cu toată forța persoana și bunurile și în cadrul căreia fiecare să se unească cu toți ceilalți și totuși să asculte doar de el însuși Rousseau nu afirmă deloc că trebuie să ne întoarcem la o natură decăzută, el nu propune „fuga îndărăt' și nu cedează nostalgiei paradisului pierdut: din moment ce „natura nu dă înapoi", trebuie găsite principiile dreptului politic a ceea ce ar fi pU t ut fi o cornunita te veritabilă în care tensiunile dintre individual și colectiv sc rezolvă eu ajutorul ecuației puterii și a libertății Contractul social Problema poate fi rezolvată? Trebuie sa-i recunoaștem lin Rousseau eritul de a nu o fi ocolit Contractul social legitim nu are nimic în comun cu un contract de guvernare, căci „înainte de a examina actul prin care un popor alege un rege, ar fi bine să examinăm actul prin care un popor este un popor Nu este nici măcar un contract încheiat între indivizi, ci contractul fiecăruia cu el însuși care transformă fiecare individ în „cetățean" Toate clauzele acestui contract se reduc Li una singură: „transferul total al fiecărui asociat cu toate drepturile sa’e asupra comunității" Abia din acest moment se realizează corn ’ tul: Loc, printr-un asemenea act de asociere, persoana particulara a fiecărui contractant este înlocuită cu un corp moral si colectiv, avînd tot atîția membri cîte voci are adunarea, și cîștigîndu-și astfel unit atc eu/său comun, viața și voința sa" ' ■ ■ ■' - ' Ц| ѵПНІТгшэ Este aici Rousseau în fi grant delict de i uru dă el subordonarea cu libertatea pentru a se pune m slujba supei stifiilor ISTORIA IDEILOR POLITICE -У- - r - Bw Mir г Ц І г - T- ш' iir ій» '■*» ■■ o W—* majoritare? Asupra primului punct, vom obiecta că transferul total permite libertatea totală, prin aceea că evită să transpună asupra noii societăți politice stigmatele inegalității preexistente Astfel, , ©dâre dăruindu-se tuturor nu se dăruiește de fapt nimănui și cum nu există nici un asociat asupra căruia să nu fi dobîndit un drept egal cu cel pe care i l-am cedat asupra noastră, cîștigăm de fapt echivalentul a ceea ce am pierdut și mai multă forță pentru a putea conserva ceea ce avem** Libertatea nu înseamnă supunere, chiar dacă supunerea e benevolă și egală pentru toți, pentru că ea ne redă libertatea morală ; „doar ea îl face pe om cu adevărat stăpîn pe el însuși; stimularea dorințelor înseamnă sclavie, în timp ce supunerea în fața legii, pe care ne-am impus-o, înseamnă libertate** Prima problemă o rezolvă deci pe cea de-a doua: egalitatea presupune unanimitatea, o primă condiție, ea face dintr-un popor un popor și exclude orice principiu majoritar: „De unde, doar dacă alegerea a fost unanimă, obligația celor mai puțini de a se supune față de alegerea celor mai mulți? și de unde pîna unde o sută care își doresc un stăpîn au dreptul să voteze pentru zece care nu îl vor deloc? Legea pluralității sufragiilor este ea însăși o convenție stabilită și presupune măcar o dată unanimitatea** De atunci, corpul politic, obiect al contractului social, nu mai este rezultatul adunării voințelor particulare, el se confundă cu voința generală, așa cum rezultă ea din înstrăinarea totală a fiecărui individ, și deci din libertatea sa care nu este altceva decît calitatea de a face ca voința sa generală să-i domine voința particulară Așa cum arăta Philonenko, voința generală înseamnă integrarea, în sens matematic, a voințelor particulare, ale căror mici diferențe se anulează astfel Manifestarea voinței generale exclude partidele sau fragmentarea corpului social Voința generală „dă viață corpului politic : suveranitatea înseamnă exercitarea ei, în timp ce legislația, o pune în mișcare** Caracteristicile suveranității - Caracteristicile esențiale ale suveranității sînt determinate de voința generală ea este inalienabilă, indivizibilă, infailibilă, absolută Prima caracteristică e fundamentală și îl determină pe Rousseau «ă respingă regimul reprezentativ ; adunările constituante revoluționare care își vor însuși teoria sa despre lege, vor uita (?) că ea nu are sens decît dacă se refeiă la această condamnare prealabilă, enunțată totuși în termeni clan : , PRINCIPIUL STAT „Spv Й dec*; că suveranitatea, nefîind decît exercitarea voinței generale, nu pdate niciodată să fie înstrăinată, și că suveranul, care nu este decît o ființă colectivă, nu poate fi reprezentat decît prin el însuși: puterea se poate transmite,, vumța însă nu )i Rousseau insistă asupra consecințelor unei astfel de propuneri: înt deci și nici nu pot fi reprezentanții rej i, ei sînt „Deputății poporului nu doar cdfeiâăîii săi; ei nu pot hotărî nimic în mod definitiv Once lege ce nu Й fbs itificata de către pop©r este nulă; ea nu este deloc o lege Poporul englez crede că este liber, dar se înșelă puternic j el este liber doar în perioada alegerilor membrilor parlamentului, imediat ce aceștia au fost aleși, poporul redevine sclav, el nu mai este nimic în ce privește cea de-я doua caracteristică a suveranității, Rousseau va declanșa neniimărate controverse constituționale: suveranitatea este ral ă sau nu; ea aparține întregului ■ părți dm elin primul caz, voința declarată esteun act de suveranitate și devine lege ; în cel de-al doilea este vorba doar de indivizibil® pentru că „voința eggne ponor sau doar unei părtLdin ’ o voință particulară, sau un act de magistratură; cel mult este un decret/ Și Rousseau, făcînd haz de partizanii diviziunii puterii, îi compară cu acei - șarlatani din Japonia* care, prefăcîndu-se că dezmembrează un copil, îi aruncă în aer membrele pentru ca apoi să-l facă să revină viu și întreg în fața spectatorilor Suveranitatea mai este infailibilă și absolută, infailibilă pentru că „voința generală e întotdeauna dreaptă și ține cont întotdeauna de utilitatea publică* absolută pentru că „așa cum natura dă fiecărui om o putere asupra propriului corp, pactul social dă corpului politic o putere absolută asupra tuturor* Cu privire la ultimele două caracteristici, abundă din nou contradicțiile din momentul în care este confundată voința generală cu voința majoritară, Rousseau însuși dîndu-și osteneala să precizeze că „dezbaterile poporului* nu au întotdeauna rectitudinea voinței generale, că „ceea ce generalizează voința e mai puțin numărul de voturi cît interesul comun ce le unește* și mai ales că absolutismul puterii suverane are limite : din momentul cînd puterea suverană încearcă să rupă această egalitate, din momentul cînd ea împovărează mai mult un supus decît pe un altul, afacerea devine particulară, ea nu mai înseamnă exercitarea unei voințe generale și nu mai este deci nici suverană și nici absolută * * Toate citatele din Jean-Jacques Rousseau, /)« сопР ас social sînt reproduse dupâ Je m-Jâe^ues Roueseau, Солsocial, București, Editura Științifică» , trad H H St ihHn V ISTORIA IDEILOR POLITI CE Legea este și ea „expresia voinței generale" și dă corpului politic acea mișcare ce îl conservă Legea, caracterizată prin generalitatea obiectului său, este, bineînțeles, opera poporului Dar cum îndrăznește să insiste Rousseau, căruia i s-a tot reproșat scepticismul: „o mulțime oarbă, care deseori nici nu știe ce vrea, pentru că știe foarte rar ce este bine pentru ea, cum ar putea de una singură să efectueze o acțiune atit de mare, de dificilă cum este sistemul legislativ? Voința generală e întotdeauna dreaptă, dar judecata ce o ghidează nu este întotdeauna clară Persoanele particulare văd binele și îl resping *, publicul dorește binele pe care nu îl poate vedea Toți au nevoie în egală măsură de călăuze" Rousseau, care fundamentează orice suveranitate pe rațiune, știe că omul e capabil de nesăbuință : de aici, necesitatea unui legislator ca Solon la Atena sau Calvin la Geneva, nici suveran, nici guvernant, ci simplu consilier în materie de rațiune, un remediu la absența zeilor, căci „este nevoie de zei pentru a da legi oamenilor dar nu orice om poate vorbi în numele zeilor sau poate fi crezut atunci cînd se consideră interpretul lor" Scepticismul lui Rousseau crește atunci cînd este vorba de popor și de guvernarea sa Astfel, el multiplică sfaturile „de conveniență", recomandînd de exemplu o proporție corectă între întinderea teritoriului și numărul populației cu scopul de a putea aplica mai corect legislația In ce privește guvernul, „confundat în mod greșit cu suveranul \ cînd de fapt el este doar un funcționar, ministru, ofițer, el poate fi democratic, aristocratic sau monarhic, aceste denominațiuni privind doar forma puterii executive și niciodată sursa suveranității Cele trei forme de guvernare au avantaje și dezavantaje dar, oricare ar fi forma adoptată, trebuie să ținem cont de faptul că predispoziția naturală a oricărei forme de guvernare este aceea de a-și păstra independența față de suveran : „Așa cum voința personală acționează fără încetare împotriva voinței generale, tot așa guvernul face un efort continuu împotriva suveranității • * ж ** •••V - * » j » * v * Lasă ( ont rcictul social în urma sa un model pozitiv care sa poată fi utilizat de legislatorii grăbiți să-și consolideze legitimitatea politică? Lecția lui Rousseau e mult mai subtil ironică : dîndu-ne lecții de drept, dar dezvăluindu-ne în același timp motivele revoltei, ea legitimează doar revolta rațiunii У PRINCIPIUL STAT pj jit i адову «Mwr* ■ *> т INDICAȚII BIBLIOGRAFICE Emmanuel Kant ( - ), Critique de laraison pratique ( ), Vrin, ~Fond£Wi&nis dala rnttaphysuiuedGs Tnaeurs^VfâS) - - Projet d’un trăite de paix perpetuelle ( ) - Philosophie de l’histoire, Aubier, (reunion de plusicurs textes) E Neil, Th Ruyssen, M Villey et al , La philosophie politique de ,Kant, PUF, G Vlachos, La pensee politique de Kant, PUF, A Philonenko, Etudes kantiennes, Vrin, - L'ceuvre de Kant, Vrin, L Ferîry, Philosophie politique, I et II, PUF , ,/ H Arendt, Juger Sur la philosophie politique de Kant, Le Senil, A Renaiit et L Sosoe, Philosophie du droit, PUF, J Mugîioni, La philosophie de l’histoire de Kant, PUF, Philosophie politique, no , „Kant“, PUF, L Vincenti, Education et liberte : Kant et Fichte, PUF, i t -e И Й r Г -: -! •• F * « , •' - ■ % J - • Crf к - ' л > * J-* ■ ’;?па ьurnii otac из ан^ •: дпігюшс? Д/ ? '• ивЯпйдіБ£ hn П i ' > ' \ j ; ^ л ’ Г ’ - f ț ti t*V f I ’ i Г î î ) Й; YfY г l {Л f fii'/ f ь ГЪ £ TV^l f E / ISTORIA UNIVERSALĂ : STATUL RAȚIONAL Opera lui G W F Hegel se situează în continuarea gîndiriî kantiene, cu diferența, decisivă, că ea nu recuză ideea cunoașterii absolute In Fenomenologia spiritului, publicată în anul , ea își fixează • a obiectiv asidui area ti ecerii de la filo—sofiela știința filosofică , aceasta este expu -îă ca sistem complet, zece ani mai tîrziu, în lucrarea intit ulată PRINCIPIUL STAT Știința logicii în ce privește problema politică, filosoful de la Berlin reiterează perspectiva aristotelică, din moment ce consideră cunoașterea politică un moment al dezvoltării cunoașterii filosofice {Filosofia dreptului ) Astfel, în timp ce Kant încredințează voinței libere sarcina, niciodată încheiată, de a actualiza absolutul, Hegel consideră că „vremurile sînt propice** pentru desăvîrșirea și realizarea ambiției metafizice, cu condiția să știm să recunoaștem în realitatea prezentă - marcată de revoluțiile din America și din Franța și de constituirea statului napoleonian — începutul și sfirșitul istoriei Oricum ar fi această judecată și oricare ar fi fost valabilitatea ei, dacă îl studiem pe Hegel în capitolul de față - chiar dacă analizele sale sînt ulterioare Revoluției franceze —, este pentru că el încheie, apoteotic, mișcarea care, începută cu Marsilio de Padova și cu legiștii, se străduiește să gîndească principiul statului suveran ca mod de organizare necesară și totodată legitimă a existenței sociale I Politică și filosofic ' ■ ' ' ' І ' t И ' ; ( t i r • înțelegerea teoriei statului expusă în textul din - calificată în grabă drept monarhistă, absolutistă, chiar reacționară, de către numeroși comentatori - presupune cunoașterea tehnicii interpretării pusă la punct de Hegel, pe de o parte, și, pe de alta parte, sesizarea trăsăturilor caracteristice ale fîlosofîei istoriei pe care a elaborat-o tocmai ca realizare și depășire a proiectului metafizic • In privința interpretării, Hegel — căruia i se atribuie inventarea pretinsei metode dialectice — nu încetează să repete că nu există o altă metodă decît cea a „mișcării lucrului în sine" : — Intr-un prim moment, ea se impune nemijlocit, ca realitate fenomenală independentă, în sine — astfel, în Filosofia dreptului, statul, care este obiectul cercetării, se relevă cetățeanului „naiv" și „apolitic" prin manifestările sale empirice ca o exercitare a dreptului ce reglează regimul proprietății ca instituție judiciară ce vizează echitatea și pedepsește delictele și crimele — In momentul al doilea, contingența acestei realități, caracterul sau pur fenomenal presupune o revenire la subiectul cunoscător ce iși formează o reprezentare sau un concept avînd însușirea de mteli-gibilitate —, adică, în Filosofia dreptului, reîntoarcerea cetățeanului spre propria subiectivitate care își pune întrebări asupra temeiului exercitării dreptului abstract și descoperă că el este cel ce stă la originile acestuia - In cel de-al treilea moment, conceptul, recunoscîndu-și caracterul abstract, se exteriorizează pnntr-un act ce constituie realul care îl SI ISTORIA IDEILOR POLITICE - realizează - de exemplu, în Filosofia dreptului, subiectul moral, conștient de fragilitatea sa, se regăsește, prin intermediu apar enen ei familiale, al activității profesionale și al exigențelor politice pe care le implică acestea, ca și cetățean, considerîndu-se de acum încolo o ființa a cărei existență se realizează în și prin stat ; •în același timp, acest statut al cetățeniei și al statului este cel al epocii contemporane Or, el nu s-a născut din nimic - este un rezultat, e produsul unui trecut ce l-a făcut ceea ce este Noutatea profundă a hegelianismului rezidă în faptul că înlocuiește rimța — substanță imuabilă - metafizicienilor clasici cu Devenirea, al cărei subiect este unitatea în optica lui Hegel, devenirea este specificată : filosofia sa istorică, beneficiind de o informație considerabilă, examinează succe-siunea popoarelor care au întruchipat, fiecare în epoca sa, cu mijloacele pe care le-au avut și invențiile lor originale, voința de libertate și de raționalitate a omului Fiecare dintre ele -asiatici, egipteni, greci, romani, evrei, creștini, primitivi, musulmani, europeni - au elaborat, în același timp, obiceiuri, universuri religioase, opere de artă, forme politice : despotismul oriental, cetatea, imperiul, Sfîntul - Imperiu, statul modern (de la Reformă la Revoluția franceză și la centralismul napoleonian) Fiecare, depășind precedentul, descoperindu-i ne-ajunsurile și integrînd în acestea propriile invenții, marchează o etapă în formarea umanității libere și raționale Momentul prezent, după Hegel — cel în care formarea statului are ca principiu al organizării sale rațiunea și libertatea —, permite cunoașterea acestei deveniri și deci observarea desăvîrșirii sale Este „enigma rezolvată^ a cunoașterii absolute: Statul ca Rațiune în acțiune Dar existența nu înseamnă realitate : manufacturierii englezi, patrioții francezi, guvernele actuale ale Prusiei nu știu ce fac Scopul Filosofici dreptului nu e acela de a spune cum trebuie să fie statul: pretenția filosofilor de a propune modele este, în materie de istorie, derizorie Cunoașterea filosofică trebuie să arate cum trebuie să unoaștem statul pentru a ușura ascensiunea noului și pentru a-i scuti astfel pe oameni, atît cît se poate, de violențele extreme Se poate vedea că gândirea politică a lui Hegel e realistă : atunci cînd Platon oo' truiește cetatea ideală, el nu face decît să demonstreze că cetatea reala »e află in imposibilitatea de a-și depăși contradicțiile altfel ecxt in planul ideilor ; în privința diferiților teoreticieni ai dreptului natural, ei atestă, fiecare în epoca sa, nepotrivirea dintre drepturile în stare să introducă drepturi noi PR INCIPIUL STAT Societate chbZd șî stat Cum trebuie deci să cunoaștem statul modern? Modalitatea „imediată* a existenței colective este familia Ea este realitate „biologică" - legătură de sînge - și relație afectivă Totuși, existența sa reală se află în patrimoniu, fie că e vorba de proprietate, în sensul strict al cuvîntului, fie pur și simplu, în cazul celor săraci, de copii Proprietatea, care asigură subzistența, și progenitura constituie substratul existenței sociale, ceea ce asigură supraviețuirea naturală Caracterul acesta direct este abolit și depășit în munca socială Cunoscător al operelor lui John Locke și al economiștilor așa-ziși clasici (A Smith, D Ricardo), Hegel analizează activitățile profesionale legate de diviziunea muncii ca pe un domeniu pe care îl denumește prin expresia societate civilă („burghezul* fiind și cetățean și proprietar) - expresie ce, trebuie menționat, înseamnă și în limba germană „societate burgheză* (burgerliche Gesellschaft) • Societatea civilă m cele trei aspecte ale sale, producție, distribuție, consum, formează, pentru o colectivitate teritorială dată, un sistem, un cerc compus la rîndul său din alte cercuri, în așa fel încît fiecare element constitutiv face trimitere la toate celelalte Dinamica acestei totalități - puterea sa de a progresa calitativ și cantitativ — este asigurată de principiul ce o guvernează : urmărirea unui profit maximal și concurența dau naștere unei voințe constante de ameliorare în profitul „civilizației materiale* a colectivității, stimulîndu-i energia Totuși, Hegel, spre deosebire de Adam Smith, nu miza pe autoreglarea pieții Menținerea contradicțiilor e inevitabilă: rivalitatea dintre indivizi în cadrul profesiunilor, opoziția dintre diferitele profesii, antagonismele dintre bogați și săraci Aceste antagonisme pot atinge un nivel care să pună în pericol unitatea colectivului Ele pot provoca o întoarcere la starea naturală, la războiul tuturor împotriva tuturor Soluțiile pe care le găsește societatea civilă — cucerirea de piețe străine și colonizarea - nu par suficiente • De atunci, statul condiționează societatea civilă și trebuie să recunoaștem semnificația și importanța suveranității sale Ea constituie principiul necesar ce garantează unitatea colectivității: puterea deplină ce însoțește deciziile sale și sacralitatea (laică) a legilor pe care le p ой ilgă fac din ea arbitrul și regulatorul conflictelor societății civile și stăpîna acțiunilor ce se întreprind în cazul unor amenințări venite cin exterior Suveranitatea este, prin definiție, depozitara interesului universal al întregii societăți Pentru ca ea să acționeze m concordantă ISTORIA IDEILOR POLITICE cu ceea ce este, trebuie să fie cunoscută (și „practicată ) în funcție de esența sa Or, după părerea lui Hegel, situația nu sta chiar așa Deși n-cesitatea istorică a produs statul ca un principiu guvernanți și guvernați nu știu ce este el Ei il Pe^c®P ,P coercitivă fie de origine providențială, fie rezultată dm^dreptul seniorial de cucerire și dintr-o relație de tip protector/protejat, ie in voința populară се-și desemnează reprezentanții Ei ignoră faptul ca dreptul de arbitraj nu poate aparține decît rațiunii Pentru ca un stat să arate astfel, el trebuie să fie reprezentat de guvernanți ce dețin foTtă și Dreptului divin, absolutismului regal (ce domnea atunci m Prusia), democrației reprezentative și combinațiilor dintre acestea, Hegel le opune un stat în care puterea executivă, autoritatea administrativă și legislativă sînt exercitate de către funcționari aleși în funcție de competențele lor, acestea bazîndu-se pe cunoașterea rațională Dacă puterea reală aparține corpului funcționarilor, nu mai are importanță faptul că monarhul, depozitar empiric al suveranității, e desemnat pe cale ierarhică Aceștia trebuie să impună programe de interes universal calculate în mod rațional, pe care de altfel le vor discuta cu reprezentanții intereselor profesionale (corporații și ordine) în camerele consultative, pentru a armoniza pe cît este posibil universalitatea cu particularitățile Pentru a reduce problema la dimensiunile sale empirice, statul lui Hegel e o monarhie în care monarhul se supune acelorași legi cărora li se supun toți cetățenii și în care guvernarea de fapt aparține unei administrații raționaliste și tehniciste, presupus competentă și devotată colectivității Punerea în practică a unui astfel de regim, care la vremea aceea exista doar în fază incipientă, ar trebui să permită fiecăruia să se realizeze ca un cetățean liber Statul hegelian este un tot organizat în care individul nu e absorbit de totalitate, putînd să-și conserve subiectivitatea Există însă un obstacol major în calea acestei realizări ce ar reconcilia, așa cum dorea Kant, rațiunea și libertatea : particularismul în care se găseau încă statele în acea epocă Hegel prevedea o serie întreagă de conflicte internaționale de o violență extremă de care trebuie sa scape statul mondial, ceea ce ar însemna sfirșitul istoriei, adică depășirea tuturor contradicțiilor și instaurarea domniei transparenței A descris oare Hegel esența Statului modern pînă în zilele noastre, așa cum cred Alexandre Kojeve și Eric WeiP Nu este el mai curW teoreticianul genial care a încercat să mascheze contradicțnk societății cavile burgheze, așa cum credea Marx? Nu încape însă îndoiala că el a fost ginditorul cel mai riguros și mai profund al acestei PRINCIPIUL STAT forme istorice care este statul-națiune și care, progresiv, va deveni statul de drept INDICAȚII BIBLIOGRAFICE Georg Wilhelm Friedrich HEGEL ( - ), Principes de la philosophie du droit ( ), Vrin, (cf egalementLasocietecivilebourgeoise ( ), Maspero, ) - La Raison dans VHistoire, Introduction aux Leqons sur la philosophie de l’Histoire, UGE, coli „ / “, E Weil, Hegel et l’Etat, Vrin, J Hyppolite, Etudes sur Marx et Hegel, Riviere, E Fleischmann, La philosophie politique de Hegel, Gallimard, F Châtelet, Hegel, Le Seuil, coli „Ecrivains de toujours“, B Bourgeois, La pensee politique de Hegel, PUF, O Rosenfield, Liberte et politique, Aubier - Montaigne, J —P Lefebvre, Hegel et la societe, PUF, A Stanguennec, Hegel critique de Kant, PUF, A Kojeve, Introduction ă la lecture de Hegel ( ), Gallimard, J —F Kervegan, Hegel, Karl Schmitt: lepolitique entre speculation etpositivite, PUF, J —C Pinson, Hegel, le droit, le liberalisme, PUF, R Cristi, Le liberalisme conservateur, Kime, Philosophie politique no , „HegeT‘, PUF, Pentru capitolul II, în F Châtelet, O Duhamel, Ё Pisier (dirj, Dictionnaire des oeuvrespolitiques, PUF, , reed , vezi: Bossuet, Burlamaqui, Calvin, Cassirer, Dante, Descartes, Fenelon, Grotius, Hegel, Hobbes, Hume, Hus, Kant, La Boetie, Locke, Luther, Machiavel, Mandeville, Montaigne, Montesquieu, More, Pufendorf, Raynal, Richelieu, Rousseau, Spinoza, S narez, Voltaire, Wolff - ; n ' Capitolul ІП • i r J / i ■’ / Й ii > '» * J * I * ? 'л l * ț | L * tf ț i STATUL DE DREPT > Г / • A • » л * « ' VT » / * ii X V t ‘ І Lx î ■ j* л t: o * ') J > Э ■ • U yt * /* / Revoluțiile americană și franceză А/ Revoluția din America de Nord : drept și pragmatism В/ Revoluția franceză : națiunea împotriva tiraniei (Sieyds) С/ Voința poporului: iacobinismul D/ Republica, unitatea poporului și administrarea teritoriului Е/ Contrarevoluția (Burke, J de Maistre ) W f t * om M Gauchet, La Riwlution des droits de i t Siliște, La dtclaration des dro№^ , ■ M Vovelle L^tat de la France en , La J )âcouverte, X,Tose\,Kantr^volutionnaire,PDl'f}^ Г / І • * fft CZ’V ' • а к Г■ ' * # i î r ■ r f А/ REVOLUȚIA DIN AMERICA DE NORD : ' ■ - ■•■ І г r *'■ ■ л v Д DREPT SI PRAGMATISM -f » » • -S- - • I % / в ' t, • ■•' î ■' > ■* W r • ■ * V ti: tl I f ir t Ъ i Rebeliunea colonii or de origine britanidă ее a avut drept rezultat crearea Republicii Statelor Unite este importantă sub mai multe aspecte: - îndreptată împotriva coroanei engleze, ea își motivează secesiunea făcînd uz de principiile politice aplicate de Regatul Unit și subliniind mai ales faptul că în Adunarea care ia decizii în problemele colonilor, ei, de fapt, nu sînt reprezentați - Deși în fruntea lor au fost aleși politicieni realiști, ei au folosit, pentru a-și justifica acțiunile, ш Declarația de independență ( ) si în Declarația drepturilor omului ( ), noțiuni împrumutate din doctrina drepturilor naturale a lui John Locke, mai ales cea a „insurecției acre“ - In diferitele momente ale rebeliunii colonilor, s-a insistat fără încetare asupra rolului de forță motrică a instituțiilor în instaurarea societății moderne - ca și cum statul ar fi „creatorul națiunii' -t rădu irjdu-se să mențină un echilibru constant între tradiția puritană * noutatea republicană, intre puterile locale și autoritatea federală, STATUL DE DREPT între obiceiurile vieții rurale și dorința de a intra în concertul lumii industriale ce era pe cale să se nască - Ca mișcare socială, ea a constituit un model și un exemplu totodată în lupta împotriva înrobirii nelegitime, dusă în numele egalității naturale, a libertății de acțiune și a libertății fiecăruia de a se bucura de proprietate și de roadele muncii sale; în ce privește colectivitatea, ea trebuie să fie liberă să-și aleagă instituțiile și magistrații care îi convin Revoluția americană va influența începuturile Revoluției franceze și va avea un rol capital în declanșarea insurecțiilor ce vor avea ca rezultat independența coloniilor spaniole și portugheze din America de Sud Celor ce au reproșat Părinților Fondatori americani că nu au inventat nimic și că nu au făcut altceva decît să- parafrazeze pe Locke, Jefferson le-a răspuns că în Declarația de independență nu s-a făcut altceva decît „s-a plasat bunul simț al individului înaintea considerațiilor asupra speciei umane" La începutul anului a apărut un eseu de Thomas Paine intitulat chiar^^^ji^A o pledoarie în favoarea rupturii cu Anglia și un manifest pentru independență făcut în numele patrimoniului comun de idei moștenite de la filosofii englezi: principiul libertății individuale, al definirii legitimității puterii prin consimțămîntul celor guvernați, dreptul la împotrivire Pentru Paine, ca și pentru Jefferson, nu era vorba de a inventa, de a inova, ci pur și simplu de a reaminti concepțiile comune ce formează „expresia spiritului american", liantul comunității: „Noi considerăm că aceste adevăruri sînt evidente prin ele însele : toți oamenii se nasc egali, creatorul i-a dotat cu anumite drepturi inalienabile cum ar fi viața, libertatea și căutarea fericirii “ Lucrurile s-au complicat însă, zece ani mai tîrziu, cînd s-a pus problema redactării Constituției, după eșecul primei Confederații Publicînd, în , cu ocazia dezbaterilor de la Convenția de la Filadelfia, The Federalist, Hamilton, Madison și Jay sînt în mod paradoxal favorabili întăririi statului central și obțin chiar dreptul de a rezerva Congresului capacitatea „de a apăra Statele Unite, de a veghea ia bunăstarea generală" și „de a face legile necesare capabile să asigure exercitarea puterilor" Hamilton, care a apărat extinderea prerogativelor parlamentare, considera că prin această constituție „poporul nu a abandonat nimic", putînd să se opună prin Bill of rights, dacă crede că ea nu protejează libertățile individuale, sau le consideră periculoase pentru guvernare Li s-a permis astfel antîfederaliștilor să adauge mai tîrziu la textul constituției un corpus de drepturi fundamentale (primele zece amendamente au fost ratificate în ) ISTORIA IDEILOR POLITICE йЬаох» адм ЙИМйС- De atunci, chiar dacă drepturile omului nu sînt altceva^deciț o „barieră de hîrtie", protecția indivizilor e căutată în altă parte , in logica proprie a unei „republici compozite" în care (ărîmițarea iiutein pio-duce efectul de frînare și de compensare Existența a două mveiunide guvernare oferă o „dublă securitate", datorită controlului intern exercitat de separarea puterilor în stat și limitării ce permite concurența dintre eșaloanele naționale și de stat Discipol al lui Monțesqui u, Mac ison oferă cheia acestei construcții: din moment ce sarcina guvernului este aceea de a fi „cel mai mare critic al naturii umane", trebuie să-i ajustam mecanismele pentru a le modera, „trebuie să contracarăm ambiția prin ambiție" O asemenea manieră pragmatică de a îmbina pesimismul de origine religioasă cu privire la natura umana și căutarea unei soluții politice pentru a limita puterea prin putere a fost deseori considerată un rezultat al situației de excepție ce domnea în Lumea Nouă Ea întreținea totodată ideea conform căreia reușita Revoluției americane ar fi putut scuti Revoluția franceză de violențe Nu trebuie totuși să uităm că sclavia a fost abolită abia la sfîrșitul războiului civil și că ideea unei cetățenii americane care să ofere indivizilor garantarea drepturilor omului a fost admisă în , o dată cu cel de-ăl —lea Amendament la Constituție Г „Conștiința împăcată" a insurgenților din , punctul lor de vedere egoist utilitar și totodată idealist, alianța dintre preocupările pe termen scurt și dorința lor de a întemeia o putere de tip nou, expansionistă și sigură pe ea, definesc contururile unui fel de naționalism instituțional, /caracteristic de acum încolo pentru Republica nord-americană care, în interior, concepe democrația mai degrabă ca un joc bine controlat de instituțiile reprezentative decît ca o expresie a voinței populare, iar în exterior se prezintă ca deținătoarea secretului libertății r • *> l « * • ; C f ' • H '• ' Ji t g INDICAȚII BIBLIOGRAFICE A de Tocqueville, De la democrație en Amerique ( - ), Gallimard et Garmer-Flammanon, preface de F Furte, voi , Folio II Arendt, Essai sur la Revolution ( ), Gallimard, ®е^ег’Declaration de Vindependance, Seghers, J Haberrnas, Theorie et pratique, Payot, voi , ’ D Howard, Aaisșcmce de la pensee politique americaine, Ramsay T Paine, Les droits de l homme, Berlin, » STATUL DE DREPT IMM -ȚR WH r- l !■ ■ ■ I ■■ r» ! ! Д|—' e,-; ■■■!— IHi ■■ ■ I i ■■■ J I j ~ L~ ~~'r ~ ~ ' •' ' ' ~~ " " ~ ~ ' P Bouretz, „L’Mritage des droits de Fhomme, France - Etats-Unis , Esprit, sept G, Wood, ba ereuiion de ia Republique americaine ( - ), Berlin, В/ REVOLUȚIA FRANCEZĂ : NAȚIUNEA ÎMPOTRIVA TIRANIEI I F i ■’ ’ Situația se prezenta cu totul altfel în Franța Aici imaginea națiunii era foarte puternică în reprezentarea colectivă; acțiunea centralizatoare a monarhiei a contribuit mult la întărirea et în ciuda carențelor politicii monarhiste și a sărăciei endemice a unei părți a populației, societatea franceză era bogată și numeroasă Pe această situație de fond se vor spryini forțele politice care, cu ocazia reuniunii Statelor Generale ale Regatului din iulie , vor provoca primele mari tulburări sociale Este remarcabil că, mai mult chiar decîț colonii din America, promotorii mișcării au ținut, dincolo de definirea programelor și de enunțarea textelor legislative, să-și legitimeze actele politice și să proclame motivele angajamentului lor Puține regimuri, cel putm pînă la căderea lui Robespierre, și-au dat i lința să-și valorifice acțiunile și să anunțe „vestea cea bună Faptul că ideile au fost făcute publice a fost considerat un fel de armă împotri va dușmanului declarat; tirania; această voința demonstrativă era ca un proiect de mobilizare universală a umanității împotriva stăpînirilor care oprimau popoarele O primă luare de poziție semnificativa a fost cea a lui Sieyes ( ), membru al Adunării Constituante, al Convenției, al Directoratului și artizan al loviturii de stat ce i-a deschis lui Napoleon Bonaparte drumul către puten Broșura sa intitulată Qest-ce que к Tiers Etatî (apărută în ianuarie ) a avut o influență hotărîtoare asupra momentelor de început ale gîndirii revoluționare și concepțiile sale asupra instituției republicane au marcat profund redactarea constituției și a codurilor de legi ale Republicii și ale Imperiului Mult timp însă S a a făcut obiectul unor interpretări ce-i minimalizau meritele: „Calomniat în timpul vieții ca nimeni al tul, Sieyes pă re a să fie foarte prost plasat în istoriografia revoluționară care a văzut în el cînd distrugătorul Vechiului Regim regicidul, oportunistul ce și-a abandonat prietenii girondini de teama lui Robespierre, cmd apostolul burgheziei, fondatorul republicii notabililor De mai bine de un secol și ISTORIA IDEI î,QRPOLITICE — w« Hc •= «г«нгя-*»-' '■■■■** ♦*» ’•*•’*cw«’***-■ - i jumătate el a fost descrie, caricaturizat sau P'f ‘sînt aceia ce îi acordă un loc, poate cel mai important inwtenar ■ : , ,■ i și ca ге recunosc rolul inr ns jucat de el în gmdireaipo i ic , - й fost fără nici o îndoială inventatorul dreptaZaî puWic modern • se bazează Siey&s este Națiunea : aceasta constituie un dat anterior oricărui act politic sau legislativ ; ea e alcătuită din indivizi liben, egali, independenți, diferind unii de alții, dar uniți prin nevoile comune от natura umană, prin voința de a trăi împreunăJFără această voință, fără reprezentarea intelectuală a acestei entități care esw națiunea, indivizii sînt neputincioși și incapabili să reziste la atacurile înrobitoare ale bandiților și ale șarlatanilor Fiecare individ este un cetățean potențial, care nu se poate realiza decît dacă își leagă voința de cea a celorlalți membri ai întregului pentru a înființa puterea națională ț Doar în acest sens națiunea e suverană, unită și indivizibilă^îey^B nu se încurcă nici cu istoria, nici cu „sociologia ; metafizica sa este'săracă și intervine doar atunci cînd trebuie să justifice punctul de vedere adoptat Pentru el important e să numească ființa rațională în jurul căreia se organizează lupta pentru libertate, egalitate și împotriva arbitrariului și a privilegiilor, fFiința reală a națiunii este starea a treia, ce reunește imensa majoritate a populației și care, deși nu are privilegii, reprezintă totuși partea vie a regatului „Starea a treia este totuF j-abolirea privilegiilor e o invitație făcută celor marginalizați să revină în societate și să-i elimine din colectivitate pe acei ce nu vor să renunțe la acestea ^întreaga putere emană de la națiune, de la starea a treia ’^Dar națiunea nu poate domni ca atare Exercitarea suveranității naționale se face prin intermediul unei constituții ce definește organele legislative și de guvernare, autoritățile judiciare care vor realiza și vor garanta libertatea și egalitatea cetățenilor, și, mai general, plenitudinea drepturilor naturale^Or, puterea constituantă, dacă dorește să fie eficace, trebuie să se supună unui principiu : cel al reprezentării Trebuie îndepărtate toate tentațiile democrației directe, care conduc la dezordine și neputință Trebuie chiar să se manifeste neîncredere față de mandatul particular care limitează puterea deputatului la prescripțiile acordate c cei ce i l-au acordat Reprezentarea corectă este aceea care acordă un mandat general celui ales ; doar cu această condiție poate participa m mod util îa elaborarea voinței naționale Pe scurt, încarnarea poporului în corpul regelui e înlocuită pnn ctz^tlr₽hnuns tlunu Pinn lntermediul corpurilor instituite în ambele cazun trebuie să prevaleze o voință Sieyes e un liberal - el se arată profund atașat de ideea salvării libertăților individuale fată de i STATUL DE DREPT ■ — ■ I r U ■ ■> — " ' autoritatea guvernamentală - care nu are încredere în democrație Statul este emanația națiunii și o reprezintă ; ea este autonomă n raport cu acesta, dar din punct de vedere politic îi datorează ascultare Acestea sînt ideile ce vor fi incluse într-o formă solemnă în Declarația dr tarilor omului și ale cetățeanului votată de Adunarea Constituantă la august Precedată de multe proiecte (Exposition raisonnâe de Sieyes), inspirîndu-se din numeroase referințe istorice (declarațiile americane) și filosofice (influențele lui Boușseau, dar și ale lui Locke), ea vizează formularea drepturilor oîfiului în calitatea sa de om într-o societate scoasă de sub vechile tutele și condusă de libertate și egalitate Marcată de optimismul epocii luminilor, ea tinde în multe djn formulările sale să facă să prevaleze o concepție extensivă despre libertate („putem face tot ceea ce nu dăunează altcuiva") mergînd pînă la ideea unei egalități a drepturilor prin simpla recunoaștere a reciprocității lor în acest sens, societatea apare ca o prelungireimediată a naturii și a raporturilor sociale, rezultat spontan al întilriirii libertăților individuale Totuși, această construcție e dublată de insistenta referire la lege,f prezentă sistematic atunci cînd trebuie fixate limitele libertății fiecăruia Totul se petrece de parcă dreptul natural nu ar mai oferi garanțn suficiente și ar apela la un drept pozitiv, pus să producă egalitatea cetățenilor prin și în lege Există deci o ambivalență din moment ce libertatea, gîndită la început ca insuficient articulată pe relațiile interpersonale dintre indivizi, trebuie să-și fixeze frontiere și un spațiu limitat cu ajutorul legii care o produce, protejmd-o Există, de asemenea i exercitării puterii I interpersonale dintre indivizi, trebuie să-și fixeze frontiere și un spați u o ambivalență și în ce privește statutul dreptului cu privire la finalitatea exercitării puterii în anumite privințe, Declarația privește drepturile omului ca pe niște „drepturi pre-politice pe care nici o guvernare nu are dreptul să le modifice" (H Arendt), ea le concepe ca fiind anterioare din punct de vedere istoric, și logic superioare dreptului pozitiv, ca un fel de etalon cu rolul unei piedici umane în fața influenței puterii asupra indivizilor Totuși, ea lasă să se întrevadă și o altă logică, cea care va face din drepturile omului obiectul însuși al guvernării, lăsînd ca voința politică să le confere un conținut Și, în șfîrșit, mai există și o ambivalență politică, din moment ce Declarația face posibilă atît o interpretare и termenii pluralității corpurilor instituite să reprezinte diversitatea intereselor și a opiniilor, cît și o interpretare voluntaristă ce caută să reproducă identitatea poporului în afirmarea unității voinței sale I rebuie să ne reamintim că Declarația drepturilor omului și ale cetățeanului este un text de drept pozitiv francez : Consiliul Constituțional se sprijină în mod regulat pe acest text în argumentările ^(a O buhsmel^epouiorrpoltiquLnFra ^ PVV t p УЗТОШ А IDEILOR POLITICE Gallimard, Pascale Pasquino F INDICAȚII BIBLIOGRAFICE CONDORCET /Antoine-Nicolas САШТАТ,ntarquițide/ ^^в^п’іэзз Emmanuel Joseph SIEYES (I )’ Qu'est-ce que le Tiers Etat? ( ), PUI ,„Quadnge , J Y Guiomar, L’idtologie naționale, Champ ЬЬгэ, / F Furet, Penser la Revolution france, i qrk F* Furie, R Halăvi, Les orateurs de la Revolution franqaise, Ed Pleiade, a ) I i ’ i ' t Д а ’ est„„ л ; Sieyfcs, B Constant et le gouvernement des modemes, contribution ă l’histoire du concept de repi esentation politique , mReuue francaise de science politique, avyil, r Franșois Furet-, Mona Qzouf, Dictionnaire crițique de la Revolution franșaise, Flammarion, Stâphane Rials, La declaration des droits de l homme et du citoyen Hachette : • Marcel Gauchet, La revolution des droits de Vhdmme, Gallimard, Oliviei Le Cour Graridmaison, Les citoyehnetes en revolution, PUF, ,^ ' M Crampe-Casnabet, Condorcet, PUF, * д I* С/ VOINȚA POPORULUI: IACOBINISMUL T Ч Д Л Sieyes considera că separarea puterilor este principala garanție a libertăților private Comitetul Salvării Publice, animat mai ales de Robespierre ( — ) și Saint-Just ( — ) a respins această fragmentare a suveranității și, atunci cînd a cîștigat o poziție dominantă, el a exercitat puterea fără a o împărți (aprilie - iulie ) Această practică era legată de o înțelegere total diferită a sensului revoluției Ea este actul întregului popor : într-un prim moment, poporul a alungat puterea ce îl apăsa ; dar experiența a arătat că sarcina sa nu se oprește aici și că reîncredințarea puterii unor instituții sau reprezentanți stâpîniți de demonul puterii înseamnă din nou pierderea libertății Complotul aiistocraților nu încetează și amenință Republica atît din mteripr, cît și dm exterior о STATUL DE DREPT Este vorba deci de o cu totul altă logică Purtînd războaie la frontiere iacobinii consideră că patria își apără nu atît teritoriul cît libertatea Ca să fie funcțională însă, problema războiului trebuie nă se orienteze spre interior pentru a fi mesagerul unui nou fel de fericire în Europa» poporul libertății trebuie să epureze din interiorul său trădătorii, răzvrătiții, acaparatorii și alți speculanți aflați în solda străinătății și a Vechiului Regim De aici viziunea radicalizată asupra luptei politice într-un sistem ce se sprijină pe un dublu principiu: „tratarea adversarului ca dușman și absența unei definiții precise a adversarului* (B Manin) Schițată în grabă, teoria guvernării revoluționare va veni să justifice un regim de excepție care suspendă aplicarea constituției și a libertăților publice pentru a face loc tribunalelor revoluționare și comitetelor directoare provenite dintr-o Convenție aflată sub presiunea permanentă a militanților divizați Danton rezumă toate acestea, declarînd : „Să fim teribili pentru a scuti poporul să devină astfel" La septembrie , „Teroarea era la ordinea zilei" Consecință ineluctabilă a rupturii revoluționare, accident justificat de circumstanțe sau derapaj, Teroarea a ipotecat pentru mult timp interpretările Revoluției franceze Se pare în orice caz că ea ilustrează într-o manieră paradoxală una dintre logicile ce o străbat Paradoxul e prezent la Saint-Just, figură emblematică a omului de acțiune al Revoluției și care, cu toate acestea, o considera o reîntoarcere la epoca de aur pierdută a naturii în viziunea sa, societatea a distrus legăturile cu natura pentru a înlocui relațiile de prietenie și dragoste prezente spontan în oameni cu constrmgerea unei opresiuni politice în Revoluție, este vorba chiar de reîntoarcerea la starea naturală, de o mișcare de îndepâraxre iață de politică și chiar de o mișcare împotriva unei politici provoacă alienarea (M Abensour) De Ia Saint—Just la Comitetele Salvării Publice se face trecerea de la o gîndire radical anti-politicâ la o politica revoluționară radicală Pentru iacobini paradoxul este doar aparent și conduce la o alternativă : „Un guvern republican are drept principiu virtutea, în ca z c ntrar t eroarea Ce vor aceia ce nu doresc nici virtutea, nici teroarea?" Formula, o dată lansată, putea provoca toate registrele acțiunii și discursului iacobin Dacă virtutea întruchipează idealul unității poporului și al transparenței societății, teroarea e justificată de lipsa virtuții într-o epocă în care poporul este divizat și societatea farîmițată, amenințată fără încetare de dușmanii interni și externi Violența constituie un mijloc de purificare, de eradicare a opacităților corpului social și a spiritului public în acest caz, violența și teroarea sînt legi- ISTORIA IDEILOR POLITICE time și vizează producerea virtuții într-o mișcare du a , „ la na ra pierdută și de continuare a unei revoluții ce nu e oprească decît atunci cînd a realizat „perfecțiunea encim • ~ încăpățînează atunci și caută să se identifice cu erou sai, cu aceafigura a revoluționarului pe care Saint-Just îl descrie ca fluid „dușmanul neîmpăcat al minciunii" și care, gelos pe puritatea Revoluției, „se controlează în timp ce vorbește, din respect față de ea între o virtute ce trebuie cucerită și un eroism ce trebuie sa o încarneze și să o ghideze, Revoluția încearcă neîncetat să-și îmblînzească mișcarea Pînă ia moarte, din moment ce Saint—Just declara „In ziua în care mă voi convinge că este imposibil sa dam popoi ului francez legi blînde, energice, rezonabile și tiraniei și nedreptății legi nemiloase, mă voi sinucide" Pînă la autodistrugere, din moment ce acuzatorii de ieri devin acuzații de azi, Robespierre sfîrșind prin a fi acuzat că dorește să devină rege și pierzîndu-și viața împreună cu Saint-Just, după Danton Și în orice caz pînă la amețeală, de vreme ce executarea eroilor revoluției, după cea a regelui, îi provoacă lui Kant o profundă tulburare morală și politică : „Este ca un hău ce înghite totul fără putință de întoarcere, ca o sinucidere a statului, și această crimă nu poate fi răscumpărată prin nici o ispășire" Pentru M Abensour, paradoxul Saint—Just, acea alunecare a „revoluției-resțșurație" a naturii către o „revoluție—abis" în căutarea motivațiilor șale, este dovada ambivalenței fundamentale a unui proces revoluționar arhaic și în același timp modern Modernă, Revoluția își ează ca scop spargerea inviolabilității monarhiei în timp ce gestul regicid invocă necesitatea încălcării „terorii sacre" pe care o inspira construcția teologice—politică a „celor două corpuri ale regelui" (aceasta este interpretarea lui M Walzer via Kantorowicz) Dar se face imediat apel la ideea legii naturale și este evocată o sociabilitate nemijlocită a vechii naturi care ar putea fi reprodusă în imaginea unui popor pur Moment arhaic ce nu interzice totuși prelungirea problematică a modernității Revoluției Trebuie să subliniem, așa cum a făcut-o și CI Lefort, complicitatea dintre eroismul revoluționar și invenția democratică, nu pentru a justifica deriva eroului ce își arogă posibilitatea le a fi imaginea revoluției recunoscmd totodată că nu are nici un model, ci pentru a ilustra o problemă proprie politicii moderne : a înfrunta ^i^,a^ie^sociejfcăți fără nici un punct de referință, în afară de ea însăși netciMtâ sa caute in om limitele libertății umane Ar mai rămîne să aflăm originea și destinul logicii politice a lacobmismulm, susținută de dorința de a produce unitatea poporului și plasata fără încetare sub auspiciile Rațiunii și ale Ființei supreme t и ,>! STATUL DE DREPT Considerat deseori o inflexiune radicală a revoluției, inspirat de grija față de democrația directă, iacobinismul este uneori asociat cu J J Rousseau Dar teoria guvernării revoluționare se vrea fără model Și Rousseau refuza violența Și dacă teoria iacobină se sprijină pe logica excluderii, ea exista deja la Sieyăs care, la începuturile revoluției, exclude iară ocolișuri din corpul națiunii nobilimea în , Sieyăs deschide „cutia Pandorei" și de atunci, de la un capăt la altul, Revoluția se confruntă cu aceeași problemă: cea a gestionării conflictelor sociale B Baczko reamintește că o dată cu legea Le Chapellier se impune ideea că diviziunea corpului social în grupuri de interese nu este bună, deoarece ea reproduce farîmițarea corporatistă din Vechiul Regim, minînd astfel atît de dorita unitate a națiunii La cealaltă extremitate a momentului revoluționar, eșecul din termidor va alimenta următoarea ipoteză: la fel ca predecesorii lor din , și chiar cei din cei ce au redactat Constituția anului ІП nu reușesc „să gîn dească și nici să-și imagineze spațiul politic divizat de tendințe opuse și deci conflictual și contradictoriu" Imposibilitatea de a ieși din teroare cu ajutorul pluralismului ne permite afirmația, făcută și de F Furet, că acest lucru este edificator pentru Revoluția franceză în ansamblu, ea articulînd într-un singur dispozitiv mai multe caracteristici ce-i sînt proprii Prin grija de a regenera umanitatea, ea impune lumii laice un comandament de tip religios în termeni juridici, ea promite universalismul care stă la baza Declarației drepturilor omului dm Dar, împinsă pină la obsesie, această temă poate alimenta o veritabilă fantasmă a omului nou, metafora epurării devenind mijlocul cel mai eficace de a gestiona conflictele în aceeași ordine de idei, dacă revoluția este expresia clară a voluntarismului modern, ideea conform căreia politica poate orice riscă să ne conducă pe un tărîm în care orice pretext mărunt autorizează iblosirea violenței Și, în sfirșit, dorind să pună poporul în locul regelui, și gîndind eliberarea de sub absolutism doar în termenii unei suveranități în indiviziune, Revoluția a preferat translarea puterii si a respins ideea limitării ei Cit despre Hegel, el vedea în teroare efectul extrem al refuzului oricărei diferențieri concrete, un fanatism al vidulш Revoluția a lăsat moștenire criticilor și urmașilor săi o sene de probleme ce rezumă pe larg tensiunile politicii moderne : capacitatea umanismului juridic de a crea un mod de gestionare a conflictelor, statutul voluntaribmului politic și al posibilității de a face „tabula rasaproblema organizării și împărțirii puterii în lupta împotriva tiranilor străini partea esențială e asigurară de poporul înarmat; ofițerii și generalii sînt în serviciul națiuaii și operațiunile militare trebuie să fie însoțite de o strategie politica ISTORIA IDEILOR POLITICE — armata Republicii este eliberatoare ; patria libertății nu are ca misiune extinderea frontierelor geografice, ci extinderea frontierelor libertății, în privința cuceririlor revoluției în interior, este necesară, pe e o par e, unitatea poporului, și, pe de altă parte, executarea fără ezitare a dorințelor sale Mișcările de stradă, discuțiile dm cartiere, dm sate și din cluburi constituie cadrele privilegiate în care se întărește unitatea și se călesc voințele Oricine se va folosi de acestea în scopuri partizane și egoiste, oricine va transforma acțiunea hoțărîtă in agitație și în reglarea de conturi — reproșuri făcute dantoniștilor și hebertiștilor —* va fi eliminat întocmai ca și complotiștii monarhiști Intr-o asemenea optică, adunarea aleșilor nu este o cameră legislativă sau administrativă, ci mai degrabă o piață publică unde cei aleși de popor dezbat modalitățile de execuție a tuturor ordinelor ce implică realizarea obiectivelor fixate de poporul suveran Comitetele emanate din Convenție sînt organe executive și de control Competența lor se măsoară în exactitatea și fermitatea cu care au transpus în viață deciziile luate de cei aleși și aprobate de popor Astfel, termenul abstract de națiune, în accepția lui Sieyes, este înlocuit de Robespierre printr-o altă abstracție, cea a dinamicii populare presupus unită; împotriva tehnicii instituțiilor reprezentative ca mod de organizare și de guvernare, el recurge la democrația directă Cum se poate dovedi totuși că acțiunea întreprinsă se plasează pe direcția voinței poporului? Singura probă ar fi aceea a susținerii pe care poporul o acordă grupului conducător ; acesta nu trebuie să furnizeze alt criteriu decît cel al „bunei credințe și al moralității ireproșabile Rigoarea cu care sînt pedepsiți agitatorii, fie ei și prieteni, aristocrații, eroismul, chiar și lipsa de popularitate trecătoare a unor decizii, sînt considerate tot atîtea probe ale virtuții republicane Saint-Just consideră că integritatea morală a celor ce o pun în practică justifică teroarea Și Robespierre — pentru a juca o festă celor ce făceau glume proaste în timpul serbărilor închinate zeiței Rațiune — promite cultul Ființei supreme, al cărui scop ar fi acela de a asigura caracterul sacru al conștiinței morale universale, Refuzînd să fie întemeietoare, dinamica revoluționară alunecă spre anatism, așa cum arată și Hegel, și se prăbușește în momentul în care consensul рориіэг este distrus de circumstanțe nefavorabile : în iulie dușmanii lui Robespierre și SamWust «‘destituie și îi execută al conștiinței morale universale • ■ I , fanatism, așa cum arată și Hegel, și se prăbușește în momentul în care , fără nici o împotrivire, sau aproape fără nici o împotrivire, dușmanii lui Robespierre și Saint-Just îi destituie si îi execută în numele poporului suveran STATUL DE DREPT INDICAȚII BIBLIOGRAFICE Jean-Paul MARAT ( - ), Textes choisis, Ed Sociales, Maximilien ROBESPIERRE ( - ), Discours et R -pports â la Converg tion, extraițș, UGE, coli „ / “, Louis-Antoine-Leon de ȘAINT-JUST ( - ), L’Esprit de la Revolution ( ), auivi'de Fragments sur les Institutions republioaines ( ) UGE, coli / “, Theorie pol ' que, Textes elablis et comnient s par Alain Lidnard, le Seuil, coli „Politique", ’D Guârih, Bourgeois et „bras nusZ la lutte des classes sdus la l-re Râpublique, Gallimard, , voi , ed abriâgăe, coli „Idees‘, b; G Lefebvre, La Revolution frangaise, PUF, ; A Sdboal, Les sansculotțes parisiens en Van II ЪІаиѵетепі рорціаігё etgauvemement гёѵоіиііоѣппаіге, Clavreuil, ; La Revolution frmigaise, Gallimard, coli ; „ТеГ, ; G Labica, Robespierre politique, ȚUF , M Gauchet, La revolution des pouvoirs: la souverainete, le peuple et la representation ( - ), Gallimard, M Ozouf et F Fureț ed , Dictionnaire, critique de la Revolution franqaise, Flammarion, ; vezi mai aleș articolele : Cbndorcet, Gonstitution, Danton, Droits de l’homme, Robespierre, Sieyes Fureț ed , Dictionnaire critique de la Revolution francaise, s D/ REPUBLICA, UNITATEA POPORULUI ȘI ADMINISTRAREA IRITO IULUI „Constituționalismul' lui Sieyes și-a propus ca, prin tehnica mandatului general, să protejeze independența executivului ; Robespierre, dimpotrivă, voia să facă din reprezentanți mandatarii deciziilor voinței generale Conjunctura strategică, financiară și economică în care va fi antrenată Prima Republică în lupta ei împotriva Europei necesita o practică politică și o concepție ce se vor dovedi curînd trăsăturile cai icteri - t - ale statelor—națiuni în cadrul statutului lor modern Avanei cînd Republica amenințată întreprinde o operațiune militară și invadează Savoia și Țările de Jos austriece (Belgia), entuziasmul revoluționar, impulsii > i i t intre alt ii de Anarchasis Cloots, desemnează Franța drept centrul activ al viitoarei Republici universale, inst ituind ISTO AIWLO R POT Г ICE r lincolo d națiuni, filantropia mondială Copc et fii ave proiect se afirmă că țara își va recăpăta frontierele naturale, adica se va m n е е la est pfiiă la Rin și la Alții Mee es e conformă cu speculațiile secolului despre ’arn nia naturii; ea se va lovi ti de Anglia, car e m га n i coa i да aus tvo-pnisacă De atunci, se va confirma puțin cite puțin fim a po i ica - externă și internă — care, cu retorici diferite, conduce la Consulat și la Imperiu Putem să o denumim j litica de apărare naționala 'A apăra un popor și idealurile sale, înseamnă a apăra și a-i administra teritoriul ; înseamnă că trebuie, mărit prin toate mijloacele potențialul militar, financiar și economic ; înseamnă că trebuie sudată colectivitatea prin intermediul unei organizări socio—juridice apte să asigure, atît cît șe poate, respectarea drepturilor naturale și mărirea securității și a bogățiilor Un astfel de program presupune, pe de o parte, întărirea generală a executivului’(al cărui instrument este o armată națională și o administrație centralizată Се-și întind rețeaua pe întregul teritoriu) și, pe de altă parte, independența societății civile ca loc al liberei inițiative Națiunea ca ființă rațională (după Sieyes), poporul ca forță unită și unificatoare (după Robespierre) par să capete consistență într-o asemenea concepție despre teritoriu De fapt, acesta din urmă e la fel de abstract: el cîștigă consistență doar în măsura în care impune o unitate de structură administrativă și politică, definind astfel un spațiu de dominație în cadrul căruia se efectuează, după niște reguli codificate, schimburile sociale și, mai ales, schimburile economice în această privință, cel ce desăvîrșește opera de „raționalizare" a teritoriului național, începută de Convenție și Directorat, a fost Napoleon Bona-parte, generalul devenit împărat INDICAȚII BIBLIOGRAFICE A Mathiez, Danton et la paix, ; A Cochin, Les societes de pensee et T? )' perniC’ ; L’esprlt dujacobmisme, PUF orX’rf, M rT rllerlnidorrle'^ A Colin, ; B Baczko, Comment //r de la Terreur, Thermidor et la Revolution, Gallimard З'ГАТІН, ПН РНМРТ Е/CONTRAREVOLUȚIA Primii doi ani ai Revoluției au fost salutr cu entuziasm do așaroă majoritate a intelighenției europene atașată de ideile îngerului Luminilor Tbtuși, exceptîndu-i pe Kant, Fierte și ?^el în Ger mania și pe englezul Thomas Paine (ales deputat în Convenție), această admirație fără margini nu a fost foarte extinsă și nu a durat deloc : victoriile militare ale armatei franceze, teroarea au provocat un recul general (la Kant și la Hegel între alții) și în curînd și ostilitate : naționalismul afișat de Republică a suscitat reacții naționale, evoluția lui Fichte fiind edificatoare în acest sens îneît a alimentat pînă în -zilele noastre retorica contrarevoluționară și antidemocratică Membru al parlamentului britanic, aristocrat irlandez liberal, care a apărat drepturile catolicilor din Irlanda și a legitimat insurecția colonilor din America, el a publicat în Rfflexîons §ur la Rgvolutîon en France, în care a condamnat еѵепішепІиГЖй dinptuîe filosofilor și, prin urmare, nu putea să creeze decît violență și dezordine^ Fixîndu~și drept obiectiv instaurarea libertății și a egalității universale, patrioții francezi întorc spatele naturii Ideea de natură, la care se referă Burke, nu este dară : considerațiile teologice - ea depinde de providența V * ‘ ' ' V ' ‘ b divina cunoașterea naturii de către om depinde de experiența acumulată Tocmai sentimentul puternic că există o realitate ce nu depinde de noi și pe care nu o putem sesiza decît raportmdu-ne la tradiț iile făurite în nu poate fi înțeleasă - sînt amestecate cu referiri empirice -Tocmai sentimentul puternic că există o realitate ce nu depinde de noi și pe ’ ' ' " " timp de strămoși și de experiențele noastre proprii ne îndeamnă să respingem, pe motiv că sînt inepte și periculoase, proiectele ce acționează prin decrete și fac speculații pe marginea metafizicii omenirii O constituție fabricată cu ajutorul reflecției este inoperantă : contractul ce stă la baza unei organizăn sociale solide și echăibrate a fost construit progresiv printr-o maturizare lentă, ce a scos la iveala binefacerile bunului simț, ale virtuții și ale folosirii cu măsură a libertăților gPoporul englez este astăzi liber, constată Burke, pentru că în loc să revendice libertatea in general, a învățat de-a lungul timpului să fondeze instituții diversificate ce garantează libertăți Incompatibile cu ordinea și subordonarea și pentru că a știut să se atașeze mai degrabă de persoane decît de principii jBurke denunță energic atît pretenții le centralizatoare ale Constit ■ ■■ ■ I ■ f li II Л ■! иіишвці ■ шин човеі йі і ■■>■ ■■ ■- nu е făcută pentru orișicine : timpul și experiența scoția iveală ^-fiecare epocă o aristocrație care știe să stabilească politica adecva a i vreo dificultate aparentă, cit simțul necesității, loc comun al gmdirii britanice din acea perioadă a^^aa^ în ciuda înțelepciunii un pic limitate, opera lui Burke se dovgdește perspicace în descoperirea slăbiciunii Revoluțieifranceze^radepilșau doctrinar Eâ dezvoltă o teorie mult mai stimulatoare decît apasatoarele "teo^îTăle istoriei providențialiste dezvoltate de Joseph de Maistre ( - ) în Considerations silr la France ( ) și de Louis de Bonala ( - ) în Theorie du pouvoir politique et religieux dans la societe civile ( ), primii teoreticieni ai contrarevoluției din Franța Fiind un admirator al lui Burke, Joseph de Maistre împrumută de la el un anumit număr de teme Rațiunea umană, la care se referă revoluționarii din adunarea constituantă, „nu este decît o brută E absurd să ne imaginăm că putem face o Constituție „așa cum un ceasornicar face un ceas\ Rațiunea și experiența demonstrează că nu poate exista o națiune constituită a priori „Ce ochi este capabil să cîntărească dintr~o singură privire totalitatea circumstanțelor care fac o națiune compatibilă cu o Constituție sau alta?" Legislatorii francezi au pretenția universalității sprijinindu-se pe o abstracție „inexistentă", omul; or, adaugă cu ironie Joseph de Maistre, „în lume nu există om Am văzut în viața mea francezi, italieni, ruși știu chiar, grație lui Montesquieu, că există și persani; dar în ce privește omul, declar că nu l-am întîlnit în viața mea Autorul adaugă acestor considerații cvasi-„sociologice‘‘ o sistematizare a tipului teologic : ordinea socială tradițională era în conformitate cu voința divină Dumnezeu stă în fruntea tuturor instituțiilor politice și participă la toate evenimentele umane Omul nu creează nimic de la sine, el însuși nu este decît produsul și jucăria Providenței divine ale cărei intenții poate doar să le inierpreteze pentru a se conforma mai bine Omul nu poate și nu trebuie să facă altceva El va ajunge astfel să înțeleagă că singurul regim legitim este monarhia absolută a Vechiului Regim Revoluția, insurecția regicida smt și ele manifestări ale Providenței sub forma unei sancțiuni i o astfel de pedeapsă trebuie să-i facă pe francezi să înțeleagă că este nevoie de restaurație j pa C?a / j Louis de Bonald insistă asupra preeminenței rep un or ui umnezeu față de vanitatea trufașă a drepturilor omului Ideea de suveranitate populară este pe cît de falsă, pe atît de imposibil de pi ас л cat: „Omul nu poate să dea o Constituție societății religioase sau politice, așa cum nu poate da greutate corpurilor sau întindere t • materiei* Doctrina contractului social reduce îndatoririle umane la o tocmeală; în acest sens ea este ^degradantă* Dumnezeu e autorul tuturor legilor și omul nu are nici o putere asupra omului ecît prin intermediul lui Dumnezeu Și aici revanșa lui Dumnezeu asupra pretențiilor oamenilor impune restaurarea monarhiei ereditare și absolute Este singurul regim susceptibil de a putea menține unitatea indispensabilă a puterii „Comunicația paternă dintre principe și supușii săi* după modelul familiei sau al corporațiilor de meserii, formează un tot organic ce ocrotește țesătura socială de orice destrămare Doar religia catolică poate furniza modelul legitim al acestei totalități închegate, în timp ce Reforma stă la originea divizării și a dezordinii Ideile lui Chateaubriand ( - ) vor fi un pic diferite: legitimismul său monarhist se va strădui să combine, în lucrarea intitulată Le Genie du christianisme, ideile creștine cu apărarea libertății umane deoarece nu există „religie adevărată fără libertate, nici veritabilă libertate fără religie* Pentru că apăra monarhia constituțională (La Monarchie selon la Charte, ), separarea religiei și a statului și libertatea presei, Chateaubriand, „liberal în ochii extremiștilor, dar extremist în ochii liberalilor nu poate fi „clasat* (Jean-Jacques Chevallier) Legitimismul contrarevoluționar are pretenția ă asocieze monarhia cu națiunea Preluînd ștafeta de la monarhiile slăbite, dinastiile burgheze vor ști să și însușească monopolul în materie de naționalism -— — L— Ш DICAȚII BIBLIOGRAFICE г ■ EamundBVRKE ( - ), Reflexions sur la Revolution en France ( preface de Philippe Reynaud, Le livre de poche, Pluriel Joseph da MAISTRE ( - ), Considerations sur la France ( *V‘ г Э / ' И T J ' ' ț * ’ * T f * / r Г V* l i ’ Г ► J V V * Z / > ч’ЧЛГ i i r*' Г ? ZX: r * л Л > * * *•* л >>•>/# / în secolul al XIX-lea, statul-națiune se transformă încetul cu încetul și cam peste tot, din punct de vedere al ordinii interne, în stat liberal: filosofia dominantă devine liberalismul politic Concepțiile liberale dominante doresc să rezolve „problema politică", întelegînd prin aceasta mai ales raporturile dintre individ și stat Oricare ar fi diversitatea acestor doctrine „în funcție de epocă, de țară, în funcție de tendințele unei anumite epoci într-o anumită țară" (cf Jean Touchard, Histoire des idees politiques, , PUF, , și reed,), vom reține o dublă preocupare esențială : individul trebuie protejat de stat și de mase ; trebuie deci găsite mecanismele instituționale destinate să evite acest pericol dublu în mare, vom distinge două tipuri de soluții: una, versiune mai mult sau mai puțin optimistă, consideră că aplicarea anumitor „rețete" instituționale pot sustrage individul pericolului despotismului, prin slăbirea autorității statului și prin împiedicarea instaurării democrației maselor ; este soluția căutată de Benjamin Constant ( - ), ca să dăm exemplul cel mai semnificativ ; cealaltă versiune, mult mai pesimistă, consideră afirmarea democrației inevitabilă și încearcă să preconizeze metode care, dacă nu pot să împiedice, atunci măcar să e zite despotismul ce l-ar putea provoca această ascensiune ; cea de a doua varianta este cel mai bine ilustrată de Alexis de Tocoueville ( - ) STATUL DE DREPT ' ~ '"*” * ' *w-— - - ■ •' "ММйймІ^Яв^^йЙдйЬнИіШЭіііі іц " НЬв^іЬКиЙЙІН*»и^"е^^ ■! ЧУ ■ m - *■ — ч ■ ■ ■ II II «■ î г ființă aparte, situată deasupra diversității opiniilor, neavind alt interes d і>гц» J л inaccesibil^ în consecință, pasiunilor generate de această condiție ; el nu poate fi t ull urat nici de pasiunile pun ștăpînire pe oamenii obisnuiți ajunși in puterea chiar și vremelnic " * INDICAȚII BIBLIOGRAFICE ' i i WiFfg ИИДг Benjamin CONSTANT ( — ), De Vespnt de conquete et ); Principe® de politique ( ); Reflexion sur les constitutiva® <>: leg garanție® - ) 'De la responsabilii des nuni stres ( t ) De la libert > des ane u ns compun e ă celle des moderpes ( De la liberte chez le® moderne ®t textos choisis ■ I ISTORIA IDEILOR POLITICE - - ВВЧН IWH ,, Пи w ініічіиі) ki , НИ В ■■■ »J|i BBi» i ■ ■nMMMMH ” ■■■ ~ De la force du gouvernement actuel , textes prdsentds par Ph Raynaud, „Champs“, Flammarion, Pasquale Pasquino, „E Sieyfes, B Constant et le gouvernement des rnodernos, contribution ă l’histoire du concept de reprdsentation politique , mReuue frangaise de Science politique, avrB Stephen Holmes, Benjamin Constant et la genese du liberalisme moderne, PUF, Tzvetan Todorov, Benjamin Constant, la passion democrație] ue, Hacbette Littâratures, В/ ALEXIS DE TOCQUEVILLE : DEMOCRAȚIA LIBERALĂ Tocqueville descoperă democrația în America Acolo își are probabil originea extraordinara perspicacitate a analizelor sale, dar și limita acestora Interpretarea operei sale, ridică de altfel o serie de dificultăți metodologice, sesizate de Raymond Aron (cf mai ales în Les etapes de la pensee sociologique, Gallimard, ) Dacă am combina anumite capitole din De la democrație en Amerique, în care face portretul unei societăți deosebite, cea americană, și anumite capitole din L'Ancien Itegime et la Revolution, unde analizează o criză istorică, efect al unei logici multiseculare, Revoluția franceză, observăm că el încearcă să stabilească un „tip“, societatea democratică, cu ajutorul căruia putem deduce tendințele posibile ale societății viitoare Deoarece unele dintre trăsăturile structurale ale societății democratice sînt cele ale societății americane, în timp ce altele țin de esența oricărei societăți democratice, subzistă o incertitudine în privința gradului de generalitate a soluțiilor date de Tocqueville, unele ținînd de categoria tendinței, altele de categoria alternativei Atunci cînd Tocqueville optează clar pentru alternativa : societatea democratică ori va fi despotică ori va fi liberală, modelul american care îl inspiră ' împiedică fără îndoială să-și imagineze fragilul dar originalul mod de dezvoltare democratică proprie societăților europene Oricum ar fi, Tocqueville îi este superior lui Benjamin Constant și majorității liber а lor din epoca sa prin faptul că el consideră democrația în sine ineluctabilă și ireversibilă : STATUL DE DREPT , ■ ,^„ , — — —, T , , , T - » mare revoluție democratică are ioc în mijlocul nostru ; toți o văd, însă nu toți o judecă în același fel Unii gîndesc că este un lucru nou și, luînd-o drept un accident, speră să o mai poată opri; în vreme ce alții socot ca nu i se poate sta împotrivă, deoarece văd în ea fenomenul cel mai continuu, cel mai vechi și cel mai permanent dintre cele cunoscute în istorie ' (Despre democrație în America)' Trebuie însă precizat imediat că pentru Tocqueville (și în aceasta constă originalitatea sa) democrația e definită pornind de la noțiunea de egalitate: * „Dezvoltarea treptată a egalității de condiții este, așadar, un fapt providențial, are caracteristicile Iui principale: este universal, durabil și scapă cu fiecare zi puterii umane : toate evenimentele, ca și toți oamenii, îi sprijină dezvoltarea" în Statele-Unite, dezvoltarea egalității condițiilor e asociată mecanismelor ce țin de libertatea politică Astfel, de exemplu, americanii au reușit să-și stabilească instituțiile concrete ce reprezintă suveranitatea populară pe care nici o aristocrație nu a încercat să o frîneze Este adevărat că la început, de cele mai multe ori, a fost ales un regim de recehsămînt electoral; dar, contrar lui Benjamin Constant, Tocqueville vede în acesta doar o etapă spre suveranitatea populară : „Cînd un popor începe să modifice censul electoral se poate prevedea că, mai curînd sau mai tîrziu, va ajunge să- desființeze cu totul Este una din regulile cele mai constante care domnesc în societate* Important e ca suveranitatea populară să devină o instituție concretă și nu o acțiune periculoasă ca în Europa : „Voința națională este una din locuțiunile de care intriganții din toate timpurile și despoții din toate epocile au abuzat cel mai mult După unii, expresia ei ar consta în sufragiile cumpărate de cîțiva agenți ai puterii; după alții, in voturile unei minorități interesate sau temătoare ; unii au descoperit-o gata formulată în tăcerea popoarelor și au crezut că din simplul fapt al supunerii decurgea pentru ei dreptul de a comanda Americanii adaugă încă un avantaj instituțiilor concrete ale suveranității populare : acela al unei structuri federale, care permite îmbinarea meritelor națiunilor mari și ale celor mici: „Uniunea este liberă și fericită ca o națiune mică, dar este glorioasă și puternică întocmai ca o națiune mare“ •Citatele din Alexie de Tocqueville, D> la >cratie en A , sînt reprodttse după Alexis de Tocqueville, Despre dempcra/ie înAnuriica, București, Humamtas, , trad Magd dena Воjangiu și Beatrice Staicu (n trad ) , ISTORIA IDEILOR POLITICE Tocqueville insistă, de asemenea, asupra consecințelor pozitive ale libertății de asociere nelimitată, atît politică cît și civilă: „Prima dată cînd am aurit că o sută de mii de oameni s-au angajat public să nu mai consume băuturi tari, lucrul mi s-a părut mai degrabă amuzant decît serios și la început nu am înțeles bine de ce acești cetățeni atît de cumpătați nu se mulțumeau să bea apă doar în sinul familiilor lor Am sfîrșit prin a înțelege că acești o sută de mu de americani, înspăimîntați de dezastrul pe care- aduce patima beției, au dorit să sprijine astfel sobrietatea Acționaseră ca un mare senior care s-ar îmbrăca foarte simplu pentru a inspira cetățenilor disprețul pentru lux“ Or, în țările democratice, asociațiile sînt cele ce frîneâză efectele funeste ale egalității condițiilor, fără însă a încerca să frîneze dezvoltarea acestora: „La popoarele democratice, asociațiile smt cele care trebuie să țină locul acelor indivizi puternici pe care egalitatea de condiții i-a făcut să dispară'* Tocqueville enumera și analizează un număr mare de trăsături proprii instituțiilor americane ; acestea, toate, se îndreaptă, în opinia lui, în același sens: a asocia, a combina egalitatea condițiilor cu libertatea Chiar dacă democrația în Europa nu a atins același stadiu de dezvoltare, ea nu va putea fi evitată „în ce privește Franța, Tbcqueville descoperă cauzele acestei întârzieri în istoria Vechiului Regim și în Revoluție Dacă democrația s-a dezvoltat aici convulsiv și contradictoriu, cauzele trebuie găsite în centralizarea administrativă și în diviziunea claselor ce au creat instituții incapabile să combine libertatea și egalitatea Făcînd procesul Revoluției în Europa, Tocqueville adresează un rechizitoriu nemilos la adresa monarhiei din Vechiul Regim Astfel, ^centralismul care s-a îmbrăcat în culorile Revoluției își are rădăcinile în Vechiul Regim a, Cu o acuitate extraordinară, Tocqueville descrie mecanismele tutelei administrative, pe cele ale justiției administrative ce impune garantarea funcțiilor grație puterii de evocare a Consiliilor Regelui, și pe cele ale centralizării urbane, și insistă asupra nașterii acestei birocrații formidabile prin intermediul administratorilor Pe scurt „dacă centralizarea nu a pierit in Revoluție, aceasta se datorează faptului că ea însăși a stat la originea a Hh ” - L’ajicien R^gime et la Revolution ( ), Gallimard, coli „Idăesu, R- Aron, Dlx-huit legons sur la зосіёіё industrielle, Gallimard, coli „Idees“, A Jardin, Alexie de Tocqueville - , Hachette, - Histoire du libăralisme politique, Hachette, P Manent, Tocqueville et la nature de la democrație, Juillard, - Les ІіЪёгаих, Țextes, voi , Hachette, - Histoire intellectuelle du liberalisme, Calman-L vy, J -C Lamberti, Tocqueville et les deux dernocraties, PUF, P Rosanvallon, Le moment Guizot, Gallimard, F Melonio, Tocqueville et les Frangais, Aubier, Cahiers de philosophie politique etjuridique de Vuniversite de Caen, nr , „L’actualite de Tbcqueville“, Vrin, J - F Spitz, La ііоёгіёpolitique, PUF, / Creștinisj II față în față cu liberalismul împotriva liberalismului se ridică integralismul contra revoluționai pe linia lui Joseph de Maistre și Louis de Bonald Dar în secolul al XlX-lea, un anumit număr de catolici se depărtează de tezele „ultralegitimiste și încearcă să armonizeze convingerile religioase fidelitatea fată de biserică, drepturile omului și preocupările sociale А/ LIBERALISMUL CATOLIC Opera lui Pierre-Simon Ballanche, discipol al lui J de Maistre și fidel celor mai contrarevoluționare dogme, conține o critică a tendințelor „re^Tograde ale Restaurației și anunță reinterpretarea creștină a isterie universale ce înglobează o reflecție asupra noțiunii liberale de progi es Doctrina lui Lamennais ( - ) este semnificativă pentru un nou mod de înțelegere și pentru evoluția anumitor curente catolice Deși ш prima parte a vieții a fost un teocrat intransigent, prin publicate ; în a jurnalului său intitulat ZZAee/rir și mai ales ргш publicarea cărțiiParoles d'un croyant, în , el se raliază liberalismului Dar nu oricărui fel de liberalism : WRUWHVI ' VV ICH Imul tipuri m v tu ’ЧѴС'І МПІОП nootlft Chiar dacă biserica are o viață a ei separată, ea a influențat puternic fundamentele ideologice ale statului administrator și a participat la promovarea umanismului Problema dezvoltării, a tendințelor, tentațiilor, ezitărilor creștinismului politic din secolul al XX-lea depășește, prin amploarea sa, nivelul pur doctrinar Studierea acestui domeniu nu se poate lipsi de lucrări de referință, atît istorice cît și teologice, la care nu putem face trimitere în acest cadru limitat Ne vom mulțumi doar să reamintim remarcile făcute de Hegel cu privire la monoteism : acesta a creat o Ființă perfectă, puternică și bună, care a creat toate lucrurile și a făcut din om o creatură liberă, l-a eliberat de supunerea față de capriciile divinităților păgîne și de apartenența sa la starea naturală : omul, creatură liberă, e de acum înainte o ființă liberă, întru nefericirea sau fericirea sa, întru condamnarea sau salvarea sa Ajutorul Bisericii, fondate de Dumnezeu, face posibil triumful forțelor salvării Biserica a fost fondată pentru a salva oamenii: politica creștină, participînd la exercitarea puterii, are ca scop facilitarea acțiunii de salvare a umanității îri realitate, o știm cu toții, lucrurile nu merg de la sine și vocația umanistă cedează deseori în fața cerințelor negocierilor politice Atunci cînd, în , o dată cu alegerea lui loan Paul al II-lea, biserica a plasat în fruntea sa un veritabil papă politic, ea a produs efecte politice majore Și aceasta pentru că Papa, prin simpla sa alegere, a adus un sprijin catolicilor din Europa de est și cea orientală, și înainte de toate compatrioților săi polonezi Prima enciclică a pontificatului, Redemptor humanis, în reafirmă cu forță ideea că Mîntuirea privește omenirea întreagă, fiecare om fiind purtător al unei particule divine în felul său, biserica pare să se alăture apărării drepturilor omului, pe care le-a combătut etiche-tîndu-le drept revoluționare sau republicane și pe care va încerca să le facă compatibile cu multiplele interdicții izvorîte din ordinea sa morală In acest caz, umanismul nu suferă doar din cauza dezmințirii cotidiene a realităților exterioare, el se află încă în faza incipientă a unor revendicări concrete Filosofii creștini ai acestui secol, de la Simone Weil ( - ) la Gustave Thibon ( ), de la Unamuno ( - ) la Gabnel Marcel ( - ), de la Teilhard de Chardin ( - ) la M iritain ( — ), caută cu înverșunare să reducă indiferența față de condiția temporară : suferința umană se află în căutarea unui statut devreme ce recomandarea de a fi caritabil nu conține indicații / ISTORIA IDEILOR POLITICE — — —— - torȘ j - ИІ- у, ■ -'narfc ; rr ■» Jiiirl -Г Tllf* t»'»* ■*-'■'«'■iM'** —*•“*ІОМГ ТІ» ti “ ,,J" ITT- precise cu privire la organizat* i justiției Or, umanitatea, pe care vrem să o protejăm ca atare, tiu are libertatea de a alege supus orgo ш ui propriu, ea nu a știut decît să organizeze opresiunea egoismu ui m i» vidual sau al barbariei colective $ Umanismul creștin conține o ambiguitate specifică In mod cert, omul e considerat o valoare supremă din moment ce a fost creat după chipul și asemănarea lui Dumnezeu în acest sens el da dovada de universalism Persoana umană este protejată fără deosebii e de sex, de rasă, de clasă socială, de cultură Dar bisericii îi revine sarcina sa » „exprime taina lui Dumnezeu, a acelui Dumnezeu care este tinta finală a omului și în același timp să dezvăluie „omului sensul propriei existențe, adevărul fundamental" (Enciclica Gaudium et Spes, ) între Dumnezeu și om se interpune biserica, altfel spus o organizație, cu interesele sale, cu birocrația sa, cu strategiile sale, cu politica sa Această specificitate organizatorică, deosebit de puternică în cazul catolicismului (Suveranul pontif este șeful unui stat), demonstrează că, în funcție de caz, creștinismul apare ca apărătorul drepturilor omului față de puterile politice care îi amenință esența (statele socialiste atee) sau ca promotor al drepturilor bisericii alături de puterile politice care îl acceptă (statele—administrator laice) Proclamația umanistă a unei mari părți a curentului creștin nu a constituit o piedică pentru o seamă de reprezentanți ai săi în susținerea unor regimuri ce nu prea aveau nimic în comun cu valorile creștinismului (național-socialismul hitlerist, dictatura lui Mussolini sau cea a lui Franco etc ) O asemenea aparentă anomalie nu se explică doar prin atenția acordată drepturilor bisericii, ci și prin caracteristicile umanismului creștin care propagă uneori virtuțile ordinii și ale autorității, îndemnînd la supunere în statele—administrator, acești creștini s-au aliat cu conservatorii, apărînd naționalismul, rasismul și colonialismul (Un exemplu ar fi faptul că, la sfârșitul secolului al XIX-lea, clivajul dintre dreyfusarzi și anti-dreyfusarzi îl acoperă în mare parte pe acela dintre non-catolici și catolici; în Franța se observă faptul ca probabilitatea votului de dreapta crește în funcție de intensitatea practicii religioase ) Umanismul poate totuși să conducă și spre o atitudine inversă, fie din partea creștinilor ce- respectă ad litteram, Le chiar, în anumite situații, din partea bisericilor care pot deveni ultimele instrumente ale opoziției la dictatură, ca în America latină Fondată de Emmanuel Mounier, animator al revistei Z£spr? , avînd t ' m m viața intelectuală franceză, mișcarea personalistă a STATUL DE DREPT reprezentat un efort intelectual în vederea scoaterii umani smuluicre știri din impasurile sale în calitatea sa de persoană, individul se implică într-э relație cu celălalt și tocmai această relație îi dă un sens și o vocație^ într-un felr personalismul conține un angajament: idealul creștin incită la o revoluție spirituală împotriva depersonalizării raporturilor umane într-o lume dominată de egoism, materialism, capitalism Chiar dacă Mounier refuză burgheziei capitaliste dreptul de a monopoliza Evanghelia, el denunță și tentațiile marxiste : к „Ortodoxia marxistă a furnizat dovezi ale sălbăticiei rațiunii mai sîngeroase decît cele furnizate de Inchiziție în materie de fanatism Imperialismul proletar, dur și cu dialectica în mînă, amenință să fie succesorul imperialismelor capitaliste Mai mult chiar decît dictatura unui interes, ce poate fi temperat deseori de prudență și de un anumit ♦ relativism, trebuie să ne înspăimînte «prioritatea spiritualului» care nu poate da decît un regim autoritar abstract Rațiunea impersonală nu poate respecta persoanele / Dincolo de proclamația de umanism, creștinismul șe confruntă cu problema supărătoare a angajamentului politic Este el pus în situația de a alege între diferitele regimuri ale cetății oamenilor? Jacques Mărităm îi cheamă pe fideli să aducă acțiunea creștina în cetate: „Creștinul nu își oferă sufletul lumii Dar el trebuie să meargă în lume, el trebuie să vorbească lumii, el trebuie să fie în zona cea mai profundă a lumii : eu nu vorbesc doar pentru a mărturisi în fața Domnului si a vieții veșnice, eu vorbesc pentru ca să-mi fac meseria de om ca un bun creștin și pentru a face ca lumea temporară să se îndrepte spre tărâmurile lui Dumnezeu" (Humanisme integral, ) Noua acțiune politică din secolul al XX-lea constă în faptul că ea depășește conservatorismul strict antidemocratic al secolelor anterioare In ’, papa Leon al XIII—lea a încurajat ralierea Ia cea de-a treia Republică (enciclica Herum novarum) După primul război mondial, o parte a catolicilor acceptă democrația liberală și pluralismul Italianul Don Sturzo a pus bazele Partidului Popular, strămoș al democrației creștine și a îndemnat la apărarea tuturor pluralismelor : Pluralismul orizontal: multiplicitatea grupurilor sociale apărarea celulei familiale, puteri locale etc - Pluralismul vertical : diversitatea doctrinelor politice, multiplicitatea partidelor, toleranța etc Dincolo de principiul toleranței, este posibil (și de dorit să defmtm apolitică creștină? în acest punct, creștinii sînt divizați : ISTORIA IDEILOR POLITICE - Organizarea creștinilor în conformitate cu normele politicii clasice e promovată, la dreapta, de Charpentier de Ribes și „democrații Polarii , la stingă de Marc Sangmer, apoi la centru de Georges Bidault și MRP - primordialitatea spiritualului e afirmata de Jacques Maritain; acesta dorește să fie definită o politică nouă m care spiritualul să lumineze temporarul, așa cum „creșterea democratică [este] o manifestare temporară de inspirație evanghelică , — Refuzul față de o politică creștină și a fortiori față de un partid confesional este vehement la Emmanuel Moumer, care preferă să îndemne spre o „nouă Renaștere* in defavoarea individului abstract al cartezianismului Mounier vrea să desprindă definitiv creștinismul de „dezordinea stabilită** în secolul al XX-lea, evoluția politicii Vaticanului e orientată tară îndoială spre instituțiile democratice Totuși, trebuie să nuanțăm părerea conform căreia de exemplu „Papa loan al XXIII-lea, acordînd o importanță primordială drepturilor omului ал acordat atenție și instituțiilor constituționalismului democratic** în realitate, biserica catolică nu se pronunță în mod clar în favoarea pluralismului electoral și contiună, din rațiuni de „cliențelism** evident politic, să mențină rezerve importante în acest sens Astfel, enciclica Pacem in terris conține această ambiguitate evidentă: „Faptul că cetățenii pot lua parte activă la viața politică, este un drept inerent legat de demnitatea persoanelor; totuși trebuie ca modalitățile de participare să fie « subordonate gradului de maturitate la care a ajuns comunitatea politică din care fac parte și în care activează'! (loan al XXIII-lea, Pacem in terris, Centurion, ) Dar, o dată cu alegerea lui loan-Paul al II-lea, s-a petrecut, fără îndoială, dacă nu o cotitură, cel puțin o schimbare Polonez fiind, el vine dintr-o țară în care biserica a fost foarte activă în lupta împotriva regimului comunist Beneficiar al unei puternice carisme mai ales datorită atent atului căruia i-a supraviețuit, el a pus în mișcare tehnici le propagandei de masă, și-a multiplicat călătoriile și inițiativele reușind să redea, cel puțin aparent, catolicismului, dinamismul său Uneori se pare că a și reușit Căderea comunismului în Europa de est este văzută de unii, ca un bun prilej pentru biserica catolică de a-și relua marșul spre est In plus, papa nu ezita să sublinieze faptul că soluțiile politice, E GALLOUEDEC~G®NUYS, Lp Uberalisme catholique Fans Armând Colin o s p ADMINISTRARE Puterea unui singur om, puterea unui grup, puterea poporul ui această clasificare tripartită, expusa prima da t ă de Ht rodot, pa re ast ă i inoperantă într-un număr mare de state contemporane legitimitatea ISTORIA IDEILOR POLITICE proclamată e de tip democratic, cînd de fapt aparența politica încredințează puterea unui fel de monarh temporar (uneori ales), iar puterea politică reală este de tip oligarhic , în ce privește clasificările ce tind să împartă statele în fiincție^de doctrine politice, liberalism, socialism sau fascism, acestea, sînt construite fie în scopuri propagandistice, fie sînt folosite m dezbaterile ideologice și cel mai adesea nu au decît o valoare polemică în cazul statelor aflate în fruntea blocului de vest, democrațiile occidentale, liberale sau avansate, termenul administrare pare cel mai potrivit pentru a desemna ansamblul concepțiilor lor politice Statele Europei de est și centrale și statele apărute in urma dezintegrării URSS se confruntă cu probleme foarte dificile de organizare a vieții economice și sociale și cu gestionarea unor schimbări radicale Termenul liberalism, pus în opoziție de obicei cu cel de socialism sau comunism, generează numeroase confuzii: pe de o parte pentru că este raportat la un ansamblu de propoziții doctrinare dominante în secolul al ХІХ-lea, dar care nu sînt permanente, pe de altă parte pentru că el nu are același sens în Franța și în Statele Unite Termenul administrare permite eliminarea acestei opoziții echivoce : el desemnează elementele doctrinare ale liberalismului (atît în geneza cît și în dezvoltările lui), dar și ale socialismului (a cărui specificitate e eliminată atunci cînd este considerat subprodusul doctrinar al marxismului) Deci, termenul de administrare, așa cum este el înțeles aici, presupune renunțarea la o concepție despre liberalism conținută în ideologia unei clase sociale sau confundată cu un program socio—economic lăsat la voia întâmplării George H Sabine, in Histoire de la theorie politique, constată că la sfîrșitul secolului al XIX—lea a existat o convergență de principii în gîndirile liberală și socialistă și încearcă să pună în valoare influența pe care a avut-o această convergență în evoluția „democrațiilor occidentalei Este cert că la sfîrșitul secolului la XIX—lea, liberalii par gata să considere „piața liberă o instituție socială și vor să pună capăt opoziției »is ;Tnatice dintre economic și politic Statul este mai puțin suspect, concepția despre libertate este mai puțin negativă între anumitele tendințe ale liberalismului și ale socialismului (mai ales de tipul Fa-bian Society), frontiera e foarte slab conturată S-a produs un soi de osmoză: securitatea și stabilitatea sînt tot atâtea condiții ale libertății, m timp ce competiția se împacă cu previziunea (planned society); nu se ienunță la individualism, el este „raționalizat^ O asemenea evoluție presupune abandonarea termenului de liberalism, cu excepția unui sens îngust cu care va fi folosit în lupta STATUL DE DREPT electorală pentru a deosebi de pozițiile conservatoare sau socialiste sau pentru a concentra sub sigla sa ansamblul de concepții democratice la care aderă alte curente, în primul rînd socialiste Dar în acest caz, pentru a evita orice confuzie, mai bine vorbim de administrare Nu putem ascunde dificultățile metodologice și riscurile teoretice ce apar : ele sînt cel puțin de două feluri și chiar contradictorii Pe de o parte, pentru a lua în serios un acord minim asupra unui anumit număr de valori și de practici, trebuie să evităm tentația de a șterge diferențele, de a nega antagonismele politice și de a lua în serios motivul consensului Pe de altă parte, pentru a ține cont de aceste antagonisme interne ale statului-administrator, trebuie să evităm să- considerăm ca pe un simplu cadru fără formă și nespecifîc ce generează alte forme de stat, de data asta specifice, în așa fel încît administrarea, considerată drept o țesătură de iluzii și suport pentru minciuni, să devină un principiu de cauzalitate și de responsabilitate Statul-administrator există, îl întâlnim în fiecare zi: faptul că el manifestă tentații fasciste, tehnocrate sau de alt fel nu îi diminuează specificitatea ci, dimpotrivă, i-o consolidează Termenul de administrare implică ideea unei separații necesare a puterii de o realitate ca dat natural și istoric în același timp, și anume „societatea civilă în consecință, societatea civilă nu poate fi considerată o „materie primă pentru experiențe politice (Georges Burdeau) pentru că atît indivizii cît și grupurile ce o constituie posedă, înaintea puterii și în afara ei, drepturi pe care ea trebuie să le respecte Totuși, puterea este considerată expresia însăși a acestei societăți, a cărei independență o prefigurează și o garantează Poziția de exterioritate a puterii față de datul social, pe care trebuie să- regleze în calitatea sa de garant desemnat, face din stat administratorul societății Expresia stat-administrator atestă ambiguitatea ce caracterizează o asemenea concepție, întărită și de „tăcerea teoretică care o înconjoară în secolul al XX-lea, existând, cu mici excepții, „mărturii mediocre, disertații fără amploare sau savoare “ (Marcel Prelot), cu riscul de a abandona „terenul ideologic în favoarea oponenților (F P Benoic) Administrarea este tăcută, vocile mari ale secolului trecut au tăcut și ele, totul se petrece de parcă, în ordinea politică, principiile ar face obiectul unui asemenea consens încît nici nu ar mai fi nevoie de doctrină Dacă nu cumva această tăcere este semnul unei dificultăți: dificultatea de a recunoaște echivocul administrării, dificultatea de a revela specificitatea s tatului-a dmmistr ator frămîntat în interior de tentațiile cele mai antagoniste ISTORIA IDEILOR POLITICE — — Administrarea înseamnă, pentru cel ce administrează, pe de o parte, respectarea mandatului - încredințat de corpul с e ce a șm jf ț-, și, pe de altă parte, caracterul revocabil al mandataluif frn' ! politice în vigoare în același timp, fiecare acțiune a administratorului poartă marca puterii suverane Statul-adnunistrator se manifesta deci pe două planuri; cel al îndeplinirii obligațiilor pentru care a fost instituit și cel al puterii de care trebuie să uzeze pentru a-și întări legitimitatea Această duplicitate induce disjuncții semnificative intre valorile constitutive ale concepției politice de administrare cum ar fi, de exemplu, pentru a le numi doar pe cele mai reprezentative, umanismul, pluralismul, și reformismul Statul-administrator se prevalează de umanism * el r ecunoaște o esență comună tuturor oamenilor, oricare ar fi condiția lor , de aici ideea unor drepturi fundamentale pe care trebuie să le garanteze în cadrul unui „stat de drept" Dar atît în interior cît și în exterior, statid de drept își are propria contradicție, legalizînd excepția și abaterea ca părți integrante ale sistemului Astfel, exacerbarea efectelor colonialismului și naționalismului atrag după sine negarea proclamațiilor umaniste Statul-națiune poate fi stat-administrator? Da, cel puțin pînă cînd reglarea necesară a vieții internaționale, care și-a găsit fluiditatea o dată cu sfirșitul Uniunii Sovietice, nu va impune un stat de drept internațional O altă caracteristică a administrării o prezintă afirmarea necesității pluralismului politic Separată de societate, puterea este totuși emanația ei, fiind produsul votului liber exprimat Totuși, dacă pluralismul și consensul se atrag, ele se și contrazic Societatea e multiplă și conflictuală, puterea care o administrează nu ar putea să o reprezinte fără a încerca să o uniformizeze și fără a-și perpetua rolul de administrator prin manipulare : iată deci că statul-partid constituie o amenințare continuă în , el încă mai domina comunismul asiatic In fine, aflat chiar la originea fiberalismului, reformismul este inclus în ideea și în activitatea de a administra Miturile progresiste și dezvoltările tehnologice fac să nu mai fie necesar intervenționismul statal, astăzi, în numele raționalității tehnice, în interiorul statului— administrator începe să-și facă apariția statul—savant J В/ PLURALISMUL Democrația este într-un fel ambiguă, pentru că ea permite i oexistența pașnica a unor opmii și interese care sînt totuși multiple și conflictuale Discursurile pe această temă prelungesc ambiguitatea pînă STATUL DE DREPT •*•" **^ -’ ~': r „ m^ -^,—,■ , ■«■Ml—I IIMI i —,J^J «,e ■■ t^BBl I I!W ■ i -и У Hrj i iRfe-j-i ■ ■ — ■■ ■ ■'■■■ !■ ■ W п ЦП la grotesc : pînă la a șterge problema și a susține că este rezolvată cu ajutorul teoriilor fanteziste ale consensului Aceste ambiguități se regăsesc în interiorul diferitelor doctrine animate de filosofia pluralistă care „se declară tributară atît gîndirii social-creștine cît și unui liberalism intelectual cu care, în opoziție cu marxism-leninismul, sînt impregnate atît școlile socialiste franceze cît și laburismul britanic (Georges Burdeau, La democrație, Le Seuil, ediție nouă, ) în secolul al XX-lea liberalismul nu inventează nimic și inovează puțin: totul a fost spus în secolele anterioare O dublă tradiție moștenită de la John Locke, pe de o parte, și de la Hegel, pe de altă parte, ilustrează și îmbogățește două principii combinate superpozabile și noncontradictorii: guvernarea societății este necesară; guvernarea trebuie să fie separată de societate Puterea e un spațiu ce trebuie ocupat Acțiunea e legală și legitimă din momentul în care ea este rezultatul Unei competiții libere între forțe pluraliste provenite din societate, pe care puterea le reprezintă dar nu le încarnează Ideea nu este nouă și poartă în sine, de la originile sale, revendicarea democratică avînd legătură atît cu originile, cît și cu limitele puterii de stat Separația necesară dintre guvernare și societate implică regula pluralismului electoral, evocat constant și divers în toată literatura politică a statului—administrator : „Lupta politică este, nu numai explicită, ci și instituționahzată Acceptînd ca bază a puterii colectivitatea, așa tărcată și pestriță cum este, acest regim scoate autoritatea guvernamentală la mezat Puterea trebuie înțeleasă în sensul că nici o echipă conducătoare nu e definitiv instalată, că nici un program nu poate fi considerat definitiv și că fiecare politică este oficială doar provizoriu Deschiderea, sau mai bine zis dispordbilițatea puterii, este rezultatul unei filosofii pluraliste care face din opoziție o forță la fel de legitimă ca și forța ce guvernează Nu numai că e admisă exprimarea tuturor tendințelor și intereselor, dar există speranța ajungerii la putere si a folosirii prerogativelor în conformitate cu propriile opinii" (George Burdeau „Democrație* , Encycfopaedio Universalis) ; ? f * '' ■ >’ Л • • Л Avînd la origine tradițiile liberale, regula pluralismului electoral, care respinge ideea încarnării în favoarea ideii reprezentării, plasează definitiv în afara jocului ideea totalitară De aceea e necesar să recunoaștem printre doctrinele politice pe acelea care au ca teorie fundamentală (și nu ca pură tactică) desemnarea guvernelor în scopul sancționării pluralismului electoral De fapt , oricît de trucata ar ti ea ISTORIA IDEILOR POLITICE — w w R i Propdi de Rleder ' " ' *' ’ " ISTORIA IDEILOR POLITICE -► - - -—- ■ MM- rn'T ^«i»i iin-i—i HL- ан -ь ■ ■ J -F Sirinelli,GMMitat intellectueUe : kMgneu* et normalii dan, Vtntn-deux^uerres, Fayard, , кііпгкчіпгк D G il, A/oin, h Rcpublique ou le materiahsme, Mer ‘ ; ■ ъЛЛ- ^>* / -*• • ч Wi* **-K>*- »« * A ^W»*^M*W^M *â** —r- ciale cum ar fi șomajul, împotriva cărora aUtomatismele libertății sînt neputincioase De atunci sînt readuse în discuție cele trei там principii ale cmdirii economice clasice, rezerva de aur, echilibrul bugetar și liberul schimb Chiar în numele libertății, autoritatea cent raia trebuie să fie restabilită prin economia dirijată Keynes își propune să descopere ce detei mă într-un sistem economic dat venitul național si volumul serviciilor “ în căutarea unei noi evohiții a raporturilor din tre libe rt at e si autoritate se poate întrevedea sfii tul liberalismului: putea fi aceea de cu ajutorul cărora autoritățile centrale pot asigură controlul sau manipularea" în Statele Unite nu se teoretizează prea mult pe tei dar, în numele pragmatismului; reforină se răspîndeșîe sistemul educativ la sistemul economic, îh timp ее datorită si de criză, se dezvoltă criticile foi ■■■— ,— competente și savante Pentru că nu există în natura însăși a statului nici o fatalitate care să- facă incapabil în domeniul economic", el poate „să administreze mai bine producția decît ar face-o inițiativele il zilelor noastre* care a detronat vechile elite devenite nefuncționale, pentru că greșim atunci cînd asociem cezarismul cu birocrația, căci «birocrația poate fi mai degrabă un corectiv al cezarismului decît instrumentul său docil», pentru că știința economică trebuia să depășească orizontul pieții și să orienteze spre o adevărată strategie prospectivă a economiei sociale", pentru toate aceste motive statul poate să devină acel administrator savant capabil să reformeze societatea De acum înainte se dezvoltă și se răspîndește statul—providență caracterizat prin creșterea intervenționism ului colectivităților publice și deci a cheltuielilor publice, a impozitelor obligatorii și a multiplicării serviciilor publice Acest stat redistribuitor trebuie să fie un promotor al progresului social și al solidarității, condiții indispensabile pentru concretizarea drepturilor omului și, grație compromisului, negocierii și arbitrajului, el trebuie să înlocuiască diviziunile sociale cu domnia consensului Criticii ultra-liberali, în frunte cu Hayek, nu vor ezita să- acuze de trădarea principiilor și să facă din statul-providență anticamera statului totalitar Această teză nu are nici un sens și capitolele următoare se vor strădui să demonstreze că, dimpotrivă, există o diferență ireductibilă între statul-providență și totalitarism Este adevărat însă că, atît în obiectivele cît și în mecanismel e statului-providență, legătura socială tinde să capete o semnificație mai mult economică decît civică INDICAȚII BIBLIOGRAFICE Encycliques et Messages sociaux, textes reuni s par H Guitton, Dalloz JohnMaynard KEYNES ( - ), The end of„laisser-faire i ); Theorle generale de Vemploi, de Imteret et de la monnaie ( ) Payot B îrtrand de JOUVENEL, Dupouvotr Histoire naturelle de sa croissance ) reăd Hachette, * | || j% ДЛИ |мИ J L Ixiubet del Bayle, Les non-conformistes des annees Le Seutl M Wmock, Esprit: des mtcllectuels dans la cite ( O O>, Le Seuil -■■■» ir^r,W> I !■! чг ІЙЧ-Щ nrn, r l » ■ * ISTORIA IDEILOR POLITICE —— 'Ь ■ iW > ■;, kuilfc К fr іішТИмВ țjlHMJWtlW U f> «M WW»***' К/ DE LA SFÎRȘITUL IDEOLOGIILOR LA CRIZA STATUI, UI-PROVIDENȚĂ în , în Capitalisme, socialisme et democrație, Joseph Schumpeter ( - ) afirmă că sistemul capitalist a devenit administrator, rutinier, raționalizat, sortit declinului, și ca e ace oc piv (resiv generalizării sistemului socialist, în care producția este m mina unei autorități publice centrale Deveniți administratori, actorii burghezi își însușesc teoriile foștilor adversari In ce privește doctrina democratică, ea își pierde progresiv pretențiile idealiste și se reduce la o simplă metodă de selecție pașnică a șefilor de partid și de guvern, e scurt, putem recunoaște aici influența tezei weberiene a lumii „dezvrăjite“ w în general, teza sfîrșitului ideologiilor se bazează pe citeva fapte evidente, cărora li se acordă un statut sociologic : - evoluția capitalismului în sensul „socializării" ; - integrarea relativă a claselor muncitoare prin intermediul forțelor politice și sindicale gestionare ; - importanța factorilor tehnologici ce determină în mod obiectiv deciziile politice și, paralel, ascensiunea unei elite tehnice Social-democratizarea progresivă a societăților industriale se face într-un mod ce exclude conflictul Acest lucru e susținut și de teza lui Raymond Aron în Franța, ca urmare a unor lucrări americane similare : ♦ „în societățile europene sînt efectiv realizate sau utilizate un anumit număr de valori sau de mecanisme considerate drept socialiste Mecanismele de funcționare, controlul parțial asupra comerțului exterior, socializarea economiilor, influența statului asupra volumului de investiții sînt fenomene pe care limbajul obișnuit le numește socialiste» » în plus, unele din așa-zisele valori socialiste sînt realizate în societățile occidentale : atenuarea inegalității cîștigurilor, relativa libertate a sindicatelor muncitorești, discuțiile asupra condițiilor de muncă între sindicatele muncitorești și cele patronale au devenit o obișnuință, fiscalitatea progresivă e o evidență, legile privind securitatea socială sînt acceptate de reacționari** {UiX’huit legons sur in societe industrielle, Gallimard, coli „Idăes“, ) Ansamblul acestor factori întărește „consensul" sau, altfel spus, apatia politică și ideologică a cetățenilor Marile lupte ideologice sînt rezervate lumii a treia In societatea industrială a secolului al XX-lea, „devalorizarea conflictelor ideologice din secolul al XlX-lea" pare definitivă nici un semn de relansare sau de schimbare la orizont Inaugurată în anii , această controversă s-a epuizat de la sine Si b influența unor argumente valabile și contradictorii, dai* întotdeauna STATUL DE DREPT provenite din proiecte ideologice caracteristice (cf Jean Meynaud, Le declin des ideologies curs ținut la Universitatea din Lâusanne, — ) După prăbușirea imperiului sovietic, reapare teza sfîrșitului ideologiilor, enunțată de Franeis Fukuyama, o variantă extremă și paradoxală a Unei noi constatări a sfîrșitului istoriei: „După dispariția majorității regimurilor fasciste, o dată cu prăbușirea regimurilor • marxist-leniniste, asistăm la victoria definitivă a democrației liberale Nici religia, nici naționalismul nu sînt în stare să rivalizeze cu ea: o dată cu această victorie definitivă asistăm la sfîrșitul istoriei" în concepțiile politice actuale se va ține cont doar de seninele unei noi neîncrederi față de stat: apare oare un „nou liberalism" care are pretenția să reabiliteze neamestecul? Sau un „nou socialism" care pretinde reabilitarea cauzei autogestiunii? în secolul al XX-lea, statul-administrator a devenit stat-providență Expresia desemnează în mod obișnuit 'ansamblul datelor economice și sociale care au servit la justificarea extinderii intervenționismului statal în domeniile rezervate în mod tradițional inițiativei private: creșterea cheltuielilor sociale, dezvoltarea birocrației, extinderea mecanismelor de securitate sînt elementtele ce caracterizează această transformare Putem vorbi deci de un stat al bunăstării care nu vizează binele comun ci binele fiecăruia, îndeosebi prin dezvoltarea unor politici publice în doineniile sănătății, educației, bulturii Pentru a explica aceste transformări ale rolului statului, a fost avansat un are de ipoteze : economice, instituționale sau socio—politice, ele toate tinzînd să le impute sau să le atribuie unei victorii progresive a social—democrațiilor Din anii , modelul statului-providentă părea să intre & „criză" (mai ales pentru că, datorită șocului petrolier din resursele sale s-au diminuat) De aici noțiunea neclară și totodată strategică do „criză a statului-proyidență" : ea pune în discuție mecanisme foarte d: vt rse și are rolul unui vector de reabilitare a liberalismului Printr-un paradox cu efecte perverse, statul-providență este considerat incapabil și totodată înrobitor: mecanismele de redistribuire dăutieăză în fii c eșterii globale, a cărei încetinire se face în detrimentul celor defevorizaț mecanismele dereglare socială atrag după sine dispariția unei societăți civile redusă în mod prbgresiv la tăcere și I apa tu Гс pieville a d venit obiectul unor „reMerpretări^ dintre cele mai iven Cele ai „radicale" nu ezită/ chiar cu pr r contrad c deli rat , să ti agă concluziile- cele mai peșin ii la orizontul sta ă armonizeze în mod spontan obiectivele între ele și să opereze, o ie de ajustăr i benefice In acest caz, puterea politică se mărginește doar la crearea cadrului juridic adecvat difuzării maxime a informațiilor pnn păstrarea libertății maxime a cererii și a ofertei Avem de a face cu statul minimal ca stat de drept Originalitatea lui Hayek constă în faptul ca e apara piața m numele egalității drepturilor’; nici dreaptă nici STATUL DE DREPT nedreaptă, organizarea de piață este neut ră din moment ce nici o voință nu se supune alteia Procesul se dovedește profitabil pentru, toți, deoarece creșterea numărului de bunuri aflate în circulație mărește șansele fiecăruia de a-și satisface nevoile în revanșă, și paradoxal, intervenția statului în numele justiției sociale este profund nedreaptă, întrucît ea privilegiază interesul unuia în detrimentul șanselor tuturor In plus, piața obligă indivizii să fie raționali în acest sens, Hayek operează o adevărată reinterpretare politică a pieții! reglarea economică impersonală și invizibilă asigură condiții pentru crearea statului minimal, fîindu-i în același timp și model Cu toate efectele valului neo-liberal, opera lui Hayek a suscitat numeroase critici și rezerve: în afara sărăciei propunerilor sale instituționale și a îngustimii punctului de vedere etic, trebuie subliniat și impasul și contradicțiile sale teoretice, deriva sa istoricistă și economistă, ce neagă orice autonomie a politicului (cf mai ales I Ferry, A Renaut, Philosophie politique, Ш) Robert Nozick e și mai radical decît Hayek în Anurchie, et utopie, în , acesta militează în favoarea unui „stat minimal* Pornind de la modelul lui Locke^ el retrasează geneza statului: indivizii, întîmpinînd dificultăți în respectarea drepturilor lor naturale, formează mai întîi „asociații de protecție mutuală* și sfîrșesc, sub efectul une puteri invizibile, prin a face apel la o „asociație protectoare dominantă* pentru a-și regla conflictele Nu este încă vorba de stat și nimeni nu e obligat să adere la ea Totuși, „agenția* protectoare trebuie să-și proteje propriii „dienți* de răul pe care ar putea să- producă „independenții* prin folosirea forței, prin furt sau fraudă: ea sfirșește prin a-și generaliza protecția și asupra celor din urmă Ea nu depășește însă acestei granițe și nu reduce libertatea indivizilor de a dispune după bunul lor plac de viața și de bunurile lor Doar un astfel de model de stat e legitim : dincolo de aceasta protecția induce justiția distributivă care este ea însăși o sursă de polu o i coercitive incompatibile cu libertățile individuale, cu securitatea $i cu proprietatea - Protecția acestor libert ați fundamentale constituie singurul criteriu legitim al puterii de stat: „Orice stat cu puteri mai mari \юіе л a drepturile oamenilor* în contextul „crizei statului—providență ', o asemenea te л iui poate decît să influențeze considerabil programele politice marcate de pecetea ui tr a—liberalismului La „srînga‘ , neliniștea legată de un socialism administrativ si pla- ificator, purtător de „tot mai mult stat* a provocat reînnoiri teoretice pornind de la tema autogestiunii Autogestiuhea nu e o m\ епШ recentă Ea își are rădăcinile la confluența voințelor deseentrali mioare ale ISTORIA IDEILOR POLITICE liberalismului și ale doctrinelor lui Proudhon și este marcată de echivoc încă de la originile sale în secolul al XX-lea, ea desemnează experiențe foarte diverse în interiorul curentelor socio-democrate, ea se identifica în cea mai mare parte cu simpla voință de „democratizai e a întreprinderii sau a administrației, acomodîndu-se in același timp cu dirijismul etatist; ea mai poate să reprezinte și grija față de riscul uniformizării ideologice și dorința de a evita criza de iden i a e a socialiștilor non-leniniști Fără o coerență teoretica re al a tema autogestiunii a servit doar la deplasarea crizei de identitate pmă pe punctul de я fî conceptul releu și schiinbatorul cultui al al riberalisinului (cf P Rosanvallon, L’âge de Vautogestion, Le Seuil, ; „Mais ой est donc passăe Fautogestion? , Pusse—Present, ) In Franța, liberalismul cunoaște un avînt deosebit cînd, după , i se raliază o mare parte a dreptei, chiar și neo-gaulliștii, partizani pînă atunci ai intervenției statului și considerați mai degrabă „iacobini" De la autogestiune în „societatea economică mixtă", socialismul democrat ia act de „criza istorică a modelului keynesian" pretinzînd în același timp că nu cedează în fața seducțiilor neo—liberale Dar dincolo de conjuncturile istorice diferite, dincolo de ezitările legate de soarta rezervată „rupturii cu capitalismul"' sau de accentuarea cu prioritate a egalității sau a solidarității, domină o singură intenție : aceea de a elibera socialul din statul-administrator, ferindu- totuși de tentativele statului-partid : Incepînd din anii , tema crizei statului—providență nu încetează să aibă noi susținători Pornind de la clasica distincție dintre libertăți și creanțe, această temă aduce noi clarificări asupra problemei naturii dreptului în cadrul procesului democratic Criză a statului—providență sau apariția statului-a sigur are? Criză de funcționare sau criză de legitimitate? Declin al statului de drept sau ivirea unor noi raționalități? Falimentul definitiv și îngroparea ideii de serviciu public în Europa sau, dimpotrivă, reapariția serviciilor publice sub forma drepturilor fundamentale recunoscute și protejate de o Curte constituțională suprastatală? Aceste întrebări pun în cauză atît bazele cît și viitorul „legăturii sociale și a regimului democratic începută în anii , criza statului—providență nu a făcut decît să se intensifice : criză datorată creșterii cheltuielilor publice și a impozitelor obligatorii; criză ideologică iscată în jurul „efectelor pei verse ale unui sistem din ce în ce mai birocratic ; criză filosofică, în ce atacă din plin reprezentările solidarității și legată ,,de o dfbCîciere crescîndă între universul asigurării, adică al gestiunii mutuale, STATUL DE DREPT al riscurilor sociale, și universul solidarității" (Pierre Rosanvallon, La nouvelle question sociale? ) Față de această „nouă criză a statului-providență" este inutil să căutăm un răspuns Nu- vom găsi nici la Keynes, nici în socialism, nici în republica reprezentativă, afirmă Rosanvallon Răul contemporan nu provine doar din răsturnările economice, el provine și din „efectele distrugătoare ale individualismului modern" Este deci urgent să „regîndim socialul" redînd „un sens puternic acțiunii politice", dacă mai vrem să știm să inventăm democrația Dar ce învățăminte mai putem trage din experiența totalitarismului, a trezirii naționalismelor și a practicii „epurării etnice", cînd, în inima Europei, criza statului-providență anunță reîntoarcerea la „identitarism" și la apariția unor noi „excluși"? Democrația liberală mai poate miza pe cărțile umanismului și ale statului de drept? v ' • • ‘ Ș â * I f • t • r • • f V " - ‘ У t ’ INDICAȚII BIBLIOGRAFICE R Aron, Essais sur les libertes ( ), Pluriel, A de Benoist, Vous avez dit liberalisme?, Lafont, F Hayek, Droit, legislation et liberte, voi , PUF, - D Bell, Les contradictions culturelles du capitalisme, PUF, Le contrai social liberal, PUF, R Nozick, Anarchie, Etatet utopie, PUF, J Rawls, Țheorie de lajustice, PUF, Evelyne Pișier, Pierre Bouretz, Leparadoxe du fonctionnaire, Calmann-Levy P VanParijs, Quest-ce qu une societejuste?, Le Seuil, P Rosanvallon, La crise de l’Etat-Providence, Le Seuil, — La nouvelle question sociale, Le Seuil, Jean-Paul Fitoussi, Pierre Rosnavallon, Le nouvel âge des inegalii Le Seuil, Joelle Affichard, Jean-Baptiste de Foucault (dir), Pluralisme et equire ’c >•- tice sociale dans les democraties, Ed Esprit, r rancis Fukuyama, La fin de VHistoire et le dernier homme, Flainmanon ISTORIA IDEILOR POLITICE F/ DE LA UMANISM LA STATUL DE DREPT Umanismul e înțeles aici în sensul său cel mai larg și desemnează ansamblul de doctrine, și chiar atitudini, ce шл ТШт>+гп ca scop final și valoare superioară Exista un ш я ț m , , Jean Paul Sartre Umanismul poate fi, de asemenea relativ am smu creștin face din ош o valoare în mtenorulcetații terestre, d ar pentru el valoarea finală se află în iubirea față de Dumnezeu Fie că dateșză din Renaștere, fie din secolul al ХІХ-lea, termenul, dincolo de m~r le dezbateri filosofice și antropologice, poate desemna o idee simplă m comunitate, individualismul cîștigă o morală, și asta intr-o oarecare măsură „susține** politicul In acest sens, permanența protestului umanist constituie o trăsătură a statului—âdmimstrator O asemenea permanență nu implică nici adevărul, nici minciuna Dar ea are efecte asupra raționamentelor ce trebuie puse în relație cu ordonanțarea juridică : statul-administrator se transformă în stat de drept Cauzele nu sînt noi: umanismul conține universalismul, în sensul că particularitatea individuală garantează respectul față de universal De atunci, umanismul conduce la refuzul de a fonda o definiție a omenirii bazată pe diviziuni, diferențe (de rasă sau de clasă de exemplu) și la proclamarea tuturor oamenilor dintr-o comunitate politică egali în fața legii care le garantează drepturile Umanism și antiumanism Problema umanismului a fost semnalată în Franța, pe de o parte datorită criticii pe care a dezvoltat-o la adresa lui Heidegger și, pe de altă parte, datorită mutării sale în științele „umaniste , în special în cadrul curentului structuralist în Lettre sur Vhumanisme ( ), Heidegger angajează o critică radicală a timpurilor moderne caracterizate, după părerea lui, prin dorința de putere, prin proiectul de dominație totală asupra planetei între obiectivismul științific șî subiectivismul absolut există o legătură, afirmă el Respingerea „umanismului este, de fapt, respingerea lumii promovată de filosofia epocii luminilor și a primatului rațiunii așa cum a fost el afirmat de la Leibniz încoace de către adepții raționalismului științific și tehnic Dar Heidegger vede aici abandonarea ființei, așa cum a fost ea concepută de greci, el transformă angoasa omului într-un punct de pornire ce trebuie să-l readucă spre ființă STATUL DE DREPT Heidegger a influențat mai multe curente filosofice care au introdus noi paradigme în științele sociale și „umane" în Franța anilor ’ Lacan, referindu-se la teoria limbajului la Heidegger, afirma că psihanalistul studiază „subiectul inconștientului" (și nu „omul") Pentru Althusser, marxismul studiază lupta de clasă și raporturile de producție (și nu relațiile dintre oameni), astfel încît istoria e un „proces fără subiectЛ Antiumanismul (chiar dacă autorii cotați ca atare nu formează nici școală și nici măcar un ansamblu coerent) a constituit în Franța o poziție complexă legată de critica la adresa rațiunii, într-un moment de recompoziție intelectuală pe fundalul crizei valorilor provocată de cel de*al doilea război mondial și de războaiele coloniale împotriva acestor curente, critica antiumanismului va fi unul din punctele cheie folosit de autorii care afirmă validitatea kantianismului și a filosofiei critice; mai ales Luc Ferry și Alain Renaut susțineau că nu poți refuza o filosof ie a subiectului și în același timp să te angajezi în apărarea drepturilor omului în opinia lor, teoreticienii „antiumaniști \ atunci cînd vor să se înscrie în logica apărării drepturilor omului, sînt inconsecvenți: deși critică rațiunea, raționalitatea este considerată un potențial de emancipare și subiectul uman ramine punctul de referință al valon lor Astfel, este vorba mai puțin de reîntoarcerea la epoca luminilor cît de reactivarea promisiunilor de libertate trădate în timpul derulării istoriei politice Trebuie să reamintim în plus că profesiunea de credin ț ă a un ui autor ca Freud a fost întotdeauna raționalismul și că o critică politică a umanismului nu merge neapărat in paralel cu respingerea rațiunii Statul de drept și drepturile omului Revenirea masivă, atît pe plan teoretic cît și în practica a p roblemei drepturilor omului a îmbrăcat o multitudine de aspecte a căror dinamică provine atît din întărirea statelor democratice cît și din critica la adresa totalitarismului, astfel încît îmbinarea dintre afirmarea drepturilor omului și statul de drept apare ca una din inovațiile anilor Noțiunea de stat de drept (asupra căruia găsim o prezentare sintetică la В Вarret-Kriegel în O Duhamel și Y Meny Dictăm/mire consritarionneZ, PUF, ) este de origine germană : termenul Rechsstaat desemna, în secolul al ХІХ-lea, un stat în care puterea publică trebuie să se supună dreptului Mai tîrziu, Hans Kelsen \ j defini statul de drept ca un stat în care există o ierarhie de norme a căror organizare piramidală produce limitarea st itului In Franța anumiți autori susțineau că statul de drept înseamnă mai mult d —* - mustul І'ЩЙ Ile principiul de legalitate și «e bazează pe respectarea hvphtrita imliv&ude așa cum nu Fostele prezentate m Delarația iNiphlvilor omului din Шп Dugult, pe de altă parte est ma că , : ■ >e( (trebuie am • il în »d) -piu ■ în poseeiuno do către Consiliu, în , face să-i crească atît rolul cit prostip'iuL Teoretizarea statului de drept se dezvoltă atunci cmd genealogia sa îi permită înscrierea în tradiția filosofîei politice clasice cart\ chiar |i în epoca monarhiei absolute, a conceput suveranitatea ca pe o dominație a legii, atît la Jean Bodin cît și la Hobbes El âpare astfel ca o formă specifică de stat față de statul totalitar el însuși urmașul statului de forță exaltat de anumiți teoreticieni germani din secolul al XlX-lea Am putea astfel să- considerăm realizarea modernă a eliberării sclavilor de către Moise (В Вarret-Kriegel, L’Etat et les eseZftues, ) Pe măsură ce întrebările asupra naturii democrației și asupra caracterizării tota litarismului se multiplică, noțiunea de stat de drept progresează ca temă politică Chiar dacă apariția statului de drept este foarte complexă și dificilă în fapt, și chiar dacă el este mâi mult invocat decît pus în aplicație, el se afirmă ca un punct de referință obligatoriu : democrația liberală își găsește astfel un nou registru ce se impune ca im punct de referință universal Am putut asista, la începutul anilor , în Africa neagră, la progresul multipartitismului însoțit de apeluri la area unui stat de drept Din , nașterea unui „stat de drept socialist'* a fost unul din scopurile atribuite politicii de perestroika de către Gorbaciov De fapt, formula era contradictorie, pentru că statul de arept nu este compatibil nici cu proiectul de edificare a comunismului, nici cu persistența partidului unic Acordînd prioritate, după multe ezitări, logicii democratice și voinței de a crea statul de drept Gorbaciov a trebuit să renunțe la dictatura partidului unic Dur dezvoltarea doctrinelor care acordă prioritate drepturilor n lui și statului de drept (care-și găsesc sprijinul cel mai mare în osona lui Kant și Hegel) nu poate împiedica apariția unor semne de ini v btii o no est© stdtiil de drept un агяп]smerit зі puterii Suu o iiuscă V; ' * • ' i ' rid asupra statului de drept și asupra erupturilor omului sau asupra impasurilor pe care le poate crea, STATUL DE DREPT ajungem la concluzia că ele sînt indispensabile pentru edificarea democrației ♦ Primul impas: tentația autosatisfacției Cuvîntul e luat în înțelesul său real: statul de drept este acela care, supus în întregime dreptului, își tratează cetățenii conform unei stricte legalități De aici, simpla aluzie la acest paradis juridic permite ascunderea discriminărilor, a nedreptăților, a abuzurilor interne comise chiar în numele său, iar rațiunea închide ochii în privința contradicțiilor sistemului Mai mult chiar, pentru că nimic nu justifică exportul statului de drept, un anumit climat internațional trece neobservat: colonialismul și imperialismul sub toate formele nu ocupă nici un rol în explicarea a ceea ce nu este stat de drept, pe care ne-am mulțumit să- folosim doar în marile bătălii pentru drepturile omului E o bătălie folosită în scopuri politice grosolane Dar se profilează un risc mult mai subtil în atitudinea celor, de bună credință, care atribuie formei statale însăși meritele dreptului: și asta pentru că nu există) nici din punct de vedere istoric și nici sociologic, stat de drept fără stat și că, din contră, рел de altă parte, suferința dreptului își are originea în absența statului în afară de faptul că ea nu se sprijină pe argumente serioase, o astfel de analiză furnizează argumente de forță pentru doctrinele securității a căror propagandă se agită pe temele delincventei, ale terorismului, pe spectrul insecurității • Dezbaterea lasă însă loc unui al doilea impas, de data aceasta su > imperiul scepticismului Aducînd ca argumente ipocrizia, neajunsurile și crimele statului de drept, ba chiar depășind critica marxistă la adresa formalismului său, s-a ajuns la refuzul de a face distincție între state, la refuzul de a recunoaște democrațiile și deci la refuzul de a înțelege ce este în joc chiar dacă e vorba de soarta incertă a libertății Este o politică a amalgamurilor, ce alimentează pozitivismul și face să capituleze înțelegerea politicului Dincolo de aceste polemici important e să revenim la problema fundamentală, despre care Claude Lefort susține că este cuprinsă în expresia stat de drept, și anume : operația de separare a puterii de lege, la capătul căreia „se fixează un nou punct de legătură : omul Astfel, dreptul se află „categoric stabilit în natura omului,, o natura prezentă în fiecare individ? Statul de drept presupune, oricare ar mijloacele de dominație puse lă dispoziția unei clase, „posibilitatea opoziției față de puterea bazată pe drept** Dacă acest mod de a gîndi interzice, atît în planul ci u cît si în cel teoretic, negarea drepturilor omului, ea exclude de e-omeue i, anumit număr de iluzii despre condițiile realizării lor xipinsă p e > lege, la capătul căreia „> ISTORIA IDEILOR POLITICE ibsurd, oricare ar fi intenție sale sâu prob ct^ И care le reprezintă, critica drepturilor omului compromite,^ a tb eoie ic ci pi etic, c lițiile ce favorizează realizarea lor Binewțeles ca, venită reală în democrațiile occidentale modeme, afîrniax ea drep uri oi om iii este complice cu creșterea puterii statale ce ar putea sa-i „ena ureze semnificațiile și se mulțumește cu forme politice care, sub acc urea legitimității democratice și a pluralismului, justifică dominația unei elite a banului sau a unei aristocrații a competenței Dar o asemene > constate te ne îndeamnă cel puțin la prudență, fără a confunda toti л aspectele ideologice ale drepturilor omului și eficacitatea lor simbolică, în acest sens, nu putem neglija faptul că amplificarea totalitarismului a făcut să renască în contrapondere discuțiile despre drepturile omului ca instrument al unei critici и politicului Pentru că ele sînt „o manieră ambiguă de a intra în legătură cu universalul și „îmbină morala cu juridicul*, drepturile omului presupun un umanism abstract și nehotant ce păstrează o distanță critică fată de realitatea istorică Pentru că ele sînt „provocarea de care se izbește fiecare societate democratică obligată să recunoască faptul că indivizii au drepturi împotriva statului*, ele presupun un minim de instituții specifice și contingente care să reprezinte separarea societății de stat Pentru că ele sînt expresia diversității aspirațiilor și a intereselor, trebuie să se renunțe la etichetări definitive, dar trebuie să legăm „universalitatea lor enigmatică* de un minim de obiectivări juridice, a căror primă funcție e aceea de a transpune a plan legal conflictele fără ă distruge adversarul Astăzi, cînd vorbim de drepturile omului, ne referim la instituții specializate, care au rolul să le garanteze în interiorul statului de drept, și la exprimarea, organizată în sinul socialului, a revendicărilor și a criticilor adresate slăbiciunilor și contradicțiilor aceluiași stat de drept - INDICAȚII BIBLIOGRAFICE Lefbrt, „Droits de l’homme et politique", Libre / , Payot reedice, îr Ы Lefort L muention democratique, les limites de la dominator totahtaire, Fayard, - * -^icolet, Lidee гёриblicaine en France, Gallimard, L Ferry, A Renaut, PAiZosop/iie politique, : Des droits de I hoinme â Г de, republicame, PUF, A Renaut, L’e/e de Vmdividu, Gallimard, STATUI PE DREPT '■ ■■■■»■- Г- J l Г- Ч ■№ ■— ■ ■ -I ■ I ■ ' ■' I ■ *' ' '«■•в ~»**■ — - — ! r II fcyn , ГІИ ПІВ L Ferry, Й Fișier, „Les fondements des droits de l’homme", fancycLcpvedio-Universalism R Hayek, La rouțe de la servit ude ( ), PUF, „Quadr ge“ B Barret-Kriegel, Z/îtat et les esclaves ( ), Payot; „fitat de droit", în O Duhamel et Y Мёпу, Dictionnaire constituitei Ш& , PUF, R Hassner et R Gremion, Vents d’Est, PUF, „Recherches politiques", Dominique Schnapper, La* со>п#Шпаи£ё des czloyens, Gallimard, I ; La reZafîon â Vautre, Gallimard, Pentru ansamblul capitolului III, în Franțois Châtelet, Olivier Duhamel, fîvelyne Fișier (dir ), Dictionnaire d soeuvres politiques, PUF, , rââd veai: Alain, Aron, Babeuf, Bâllanche, Bonald, Витке, Chateaubriand Condorcet, Constant, Declaration des droits de ІЪотгае, le Fâderali ne, Guizot Hayek, Hegel, Heidegger, Herder, Humboldt, Jean XXIII, Jefferson, Kant, elsen, Laboulaye, Leroy-Beaulieu, Lincoln, Maistre, Man, Maritain, Michel Orte ay Gasset, Paine, Rehberg, Renan, Renouvier, Robespierre, Saint-Just, Schrdtt, Schumpeter, Sieyes, Taine, Tocqueville, Vico f O apitolul ГѴ STATUL SOCIETATFJ * tr i к U Știința ca IНН|Н|И||||Я|МВ|ВМИВНВМ|М V Metamorfozele utilitarismului: de la Benîtham la Stuart; МШ В/ Spiritul pozitiv t știința despre societate ca instrument și ca garant al progresului îri ordinea socială (Auguste Comte) instrument și natura ca model al ordinii sociale С/ Dogmatica evoluționistă : sistemul lui Herbert Spencer • i * f ' * \ V ’ r I i J | hv * f •• JLHIG v нч-Ді , vj , % > • * I I / Marxismul lui Marx și Engels А/ De la critica statului burghez la definirea punctului de vedere materialist В/ De la „birourile de corespondență comuniste" la critica ; \ ’ * economiei politice С/Critica economiei politice : capitalul ca bază a societății burgheze D De la Manifestul partidului comunist la înființarea, apoi la distrugerea AIM-urilor / Socialiștii utopici А/ Socialism și utopie В/ Odă lui Fourier - ” L • • / Societatea în afara statului: de la Max Stirner la anarho- ’ ' ’ ? ■ * гч / ‘ I >■* t z „CiÂ J l ; i ( Ji І f : *- • 'іи/ Л/ Individualismul și paradoxul nihilismului: de la Max FTL€zI x Cr СЮ> ©'\?Г • tji ® e • t > , j a j? л d % e ,, ♦ / я В/Capacitatea politică a claselor muncitoare după P-J Proudhon $) , ~TORT a ’ V -OR POLITICE /De lai irhismul libertar al lui fîfi nwn sindicalism ■•• / Revizionism ; spre un socialism democratic А/ Autoreglarea capitalismului В/ Socialismul umanist „шмШа ie opinii nu este de dorit", factorul de progres fiind de fapt erate ista pentru că pe măsură ce e combătută eroarea iese la iveală adevărul Dar și din punctul de vedere al libertății, avind în rr divergența de opinii constituie mijlocul cel mai sigur pnn are lu te Să-și experimenteze propna existența rezistmd astfel(xmtbrrnismelor tradiției, bisericii sau statului In opinia pubua, smi ae МШ, e mai puțin importantă cercetarea opiniei majoritari asupra condițiilor fericirii colective decît publicitatea ca proceura de dezbatere și mijloc de aranjare a proiectelor individuale m cadrul sccv 'tățiL , t J , Pentru Mill este clar că medierea dintre libertate, ca o condiție a cetățeniei și libertate, ca proces, e făcută de ideea de progres In acest caz, libertatea este semnul și totodată sensul progresului, finalitatea lui Se pune astfel problema statutului noțiunii de progres în opera lui MilL Este pentru el un proces care are un anumit termen sau, dimpotrivă, un fel de mișcare fără sfîrșit? Statutul dublu al libertății, dar și faptul că ea reprezintă valoarea centrală a gîndirii lui John btuart Mill, permite elaborarea unor ipoteze Putem crede că cel puțin în materie de politică, la fel ca și Tocqueville, Mill înțelege tendințele grave ale istoriei societăților umane Și, din acest punct de vedere, diferența dintre versiunea lui Tocqueville despre evoluția spre egalitate ca un fapt al Providenței și cea, complet laică, a lui Mill spre progres, nu are nici o importanță Apoi, la un alt nivel, progresul înseamnă pentru Mill, într-o manieră tangibilă, răspîndirea binefacerilor libertății la nivelul întregului corp social, prin educație în general și prin educația specială data de participarea politică De fapt, această alianță permite fiecăruia șă dispună de cunoștințe suficiente pentru a se realiza ca om și cetățean In timp, ar trebui să rămînă doar indivizi egali, liberi să acționeze și să gîndească, liberi să trăiască în conformitate cu propria voință Putem să presupunem deci că, în opinia lui Mill, omul va fi în armonie cu natura sa, asumîndu-și, într-o societate liniștită, ceea ce Tocqueville numea drămîntarea de a gîndi și suferința de a trăi* Mill a înlocuit cuplul protecția intereselor/fericirea majorității cu cel al realizării sinelui/libertate Fericirea materială nu este eliminată și nici măcar redusă la stricta plăcere dată de bunurile private: e refuzată doar ficțiunea fericirii colective decretată în favoarea celei ce se naște pentru fiecare dintre noi din libertatea de a-și organiza viața pi op ne și de a participa in calitate de cetățean la o relație deschisa tară încetare către celălalt De acum încolo libertatea este valoarea ultimă, ai fi ă de individ și de societate împotriva puterilor conformismului i и le statului, motor al unui progres ce marchează realizarea omului în STATUU-SOCIFTaIE u I rt|l""lWT e se pune e aceea de a ști dacă e e suficient să luăm în m,șiput* să o facem? Valoarea gîndirii lui Mill cod i i în f iptul нтісіі :enrv explică R ncțio^ArMmeșiniicuib'u’l)fără să emită u • • • и••' oz:, "vo-’i naturii $| lurii Ssvsntuî renunță le ipotezele ce nu pot fi veriflcst® cu privi« л esențe materiei, el se străduiește doar să serv© și să experimentez®, puttnd nstfoî să prevadă я iK-n■■ ? !-vgîUm- jvlirii cunoștințelor n a întăririi coer м ГК С c'Sțe( dc publici: ; u propagandistI ț $ПІІ deciziilor fimdamentale» Doa ei шу онсе mt niște profeți пеіпБрн ați Coinh^ a crezut un moment că cei dr d avut totuși o influență puternică (mai ales în America Latină) Religia istoriei comtiste constituie deseori fundalul ideologie ' ș’ > ! ““P ®’?," ®’ semnificația se pniu ipalăVideea pn "sgîc - Filosofia istoriei spiritului are o funcție explicativă: înainte de a k ; ■ ІЛ ’ h‘r»H ш^мМса mor- ih o ши^^ , , - ^с , Ktî-W^* і*я^***-^з ' «а-*- ), Morceaux diobrifi de 'S&in^dSiniofi, par J Bouglă, Alean, S Chaiiety, Histoire du saini^imonisте, Alean, H’i l Auguste COMTE ( - ), Cours de phUosophie poeitiue ( ), vo I - Systtme de politique positive ( - ), voi», extraîts, Aubier, ’ H Gouhier, La Jeunesse dAuguste Comte, et la formation du pouîtiuisme, Vrin, - , voi P Amaud, Politique dAuguste Comte, textes choisis, A Colin, coli „U", R Aron, Les tapes de la pensie sociologique, Gallimard, P Bouretz, „D’Auguste Comte au positivisme râpublicain , în P Ory, Nouuelle Histoire des id^es politiques, Hachette, J Grange La philosophie dAuguste Comte, PUF, E Durkheim, Le socialisme: sa dtfmition, ses d^buts, la doctrine saint* simonienne ( ), PUF, » fc С/ DOGMATICA EVOLUȚIONISTA: SISTEMUL LUI HERBERT SPENCER Din , Spencer s-a hotărît să construiască o doctrină de ansamblu care să redea transformarea progresivă Ssi, de mei, vin end societăților în Systdme de philosophie synthâtique, ba/indu-se p fc & Йпг |І »-атйшг «*KW «и» cînd în epoca victoriană ее intensifică intervenția statului în pas cu creșterea imperiului, el apără cu vigoare libera inițiativa și inițiativa privată, denunță tendințe puterii de a legifera încontinuu, argumentând că guvernul are doar prerogative administrative In L inawi м contre l’ttat ( ), el face apologia inginerului și a antreprenorului, mergind pînă la a cere desființarea unor ministere (cele ce se ocupa de agricultura, de comerț și de industrie) și limitarea puterilor Parlamentului Evoluționismul spencerian a primit între timp întăriri de la revoluția făcută de Darwin (Originea speciilor datează din ) Din ol moment Spencer s-a orientat, în Principes de sociologie et de morale ( - ) și Principes de Vethique ( - ), spre o concepție în care principiul darwinian - în special cel al „luptei pentru viață" -înlocuiește ideea de spontaneitate internă» Astfel, liberalismul? nemaiputîndu-se baza pe noțiunea de armonie, așa cum a conceput-o Adam Smith, a găsit argumente într-o doctrină științifică pentru care violența este naturală ; în același timp, socialismul iui Marx și Engels (care își proclamau admirația pentru Darwin) caută în noua teorie a evoluției o confirmare a temeiurilor analizelor lor socio—istorice De la Saint-Simon la Spencer, pozitivismul și utilitarismul, care promovează un anumit mod de a înțelege știința — concepută mai puțin ca o cunoștință cît ca un instrument neutru de dominare a naturii - și a societății, interpretată mai ales ca societate industrială —, conduc la perspective politice total diferite: de la integrarea totală a individului în colectivitate, după concepția lui Comte, la exaltarea independenței sale (în cadrul statului), după John Mill și Spencer Ambele au însă în comun ideea enunțată de Saint-Simon: acum, că s-au impus știința și industria, revoluțiile politice sînt inutile și periculoase : trebuie organizată societatea — și minimalizată problema politică Utilitarismul, așa cum apare el de exemplu în opera lui Henry Sidgwick, este o fîlosofie ce demonstrează că exagerarea utilității sociale se supune unui principiu de raționalitate Sidgwick consideră că plăcerea ca stare a conștiinței este singurul bun al indivizilor Din moment ce ea e dotată cu proprietăți aditive, pot fi formulate două teorii ale maximizării Prima est вв^^Явви®І^и|*’- л- —' “•в*-** rezistă diversitatea și complexitatea textelor Sa le admitem deci ca ipoteze și să încercăm să degajăm din analiza lor temel^prjncip^le ale gîndirii lui Mare și Enge s, indiferent dacă ele sînt sau nu un sistem și să evităm să-T limităm pe Marx la marxism А/ DE LA CRITICA STATULUI BURGHEZ LA DEFINIREA PUNCTULUI DE VEDERE MATERIALIST Atunci cînd, în , Friedrich Wilhelm IV urcă pe tronul Prusiei, sînt alungați din universitate ultimii discipoli liberali ai lui Hegel Grupat în jurul unor reviste efemere, tracasat de centură, se îormează un curent - zis „hegelian de dreapta — care reunește, m jurul temei regenerării Germaniei prin aplicarea principiilor politicii lui Hegel, personalități foarte diferite, cum ar fi frații Bauer, Ruge, Bakunin, Stirner, Herzen Printre ei se găsea și Marx, venit să-și susțină teza consacrată lui Democrit și Epicur Totuși, el se satură repede de această agitație strălucitoare dar fără baze reale ; și, din moment ce obiectivul opozanților e acela de a realiza statul așa cum l-a conceput Hegel, el decide să recitească și să analizeze din nou Filo sofia dreptului Rezultatul este un text neterminat, viguros și critic, el fiind prima etapă în constituirea gîndirii lui Marx, Contribuție la filosofia dreptului a lui Hegel ( ) întemeind statul—funcționar ca instanță supremă de decizie și ca rațiune a faptelor, interpretînd societatea civilă ca un teren al luptei pentru profit și prezentând proprietatea și munca drept niște date ineluctabile ale procesului istoric, promițînd în viitor satisfacția universală ca rezultat al „mondiâlizării" statului astfel conceput, Hegel nu face decît să transpună în plan real starea de fapt, cea a societății în care minoritatea populației, burghezia industrială și comercială și proprietarii funciari, au pus mina pe puterea statală pentru a-și menține exploatarea economică și dominația politică El „a uitat" că păturile politice conducătoare, atît în Prusia cît și în Franța și Regatul l-nit, departe de a fi separate de societatea civilă, ocupă un loc preponderent și că deciziile lor, luate in mod fals în interesul societății, servesc la întărirea puterii lor Din această cauză el nu a văzut că dinamica societății civile, așa cum a conceput-o, îi condamnă pe induse nași pe proprietarii funciari să caute profitul maximal și astfel să exercite o violență crescîndă asupra muncitorilor de la orașe si de la sate Hegel a crezut că poate rezolva tenulși empiric-i i ism - ci STATUL- SOCIETATE i Realismul lui Hogcl îl determină să prezinte ca necesitate ideatică ceea ce nu este decît un moment al istoriei și să o oprească pe aceasta la stadiul dominației burgheze De aici, tînărul Marx trage o concluzie metodologică decisivă Dacă hegelianismul nu a reușit să vadă clar societatea modernă, este pentru că el nu a ținut cont de dinamica ei în această privință, ceea ce se întîmplă în societatea civilă, adică în viața economică, este fundamental în timp ce pentru Hegel statul reprezintă e condiție a societății civile, reglată de „poliție" și corporații, pentru МаГХ soaeiaivn СІѴІМ este mțHsiiuctrr s eiwinv fi fNB сзге s edjficat statul, dreptul, ideologia etc în această privință, L’ideologie allemande și Thbses sur Feuerbach ( — ) marchează un nou progres: putem defini omul în multe feluri - prin religie, conștiință, limbaj dar ceea ce îl caracterizează e faptul că el este singurul animal care-și produce și-și reproduce condițiile de existență și își făurește, din punct de vedere material, lumea proprie pornind de la un dat natural Acest lucru a fost bine înțeles de filosoful german Ludwig Feuerbach ( — ) atunci cînd, mai ales în Esența creștinismului ( ), a arătat că universul religios nu este altceva decît tranșpjme cea imaginarăm universului profan > că aici conflictele terestre ce dezbină societățile reale suit reglate Dar el nu a știut să meargă destul de departe : nu numai ca religia, filosofia, teoriile politice, ideologia în general, sînt, prin forma lor, mijloace ideale de a rezolva in mod ideal contradicțiile terestre, ei ele sînt, în conținutul lor, produsele acestor contradicții Ele corespund acestora De aceea, atunci cînd dorim să înțelegem o anumită societate și transformările ce au loc în interiorul ei, trebuie să analizăm condiț; Je materiale existente, raporturile economice, dominația socic-rr-irică exercitată și mecanismele pe care le folosește Doar într-un a—menea context va apărea clar semnificația ideilor Acestea nu sînt doar expi l sia inteligenței speculative: ele sînt și luări de poziție legate de practicile sociale с Vom reveni asupra interpretărilor prilejuite de enunțurile î rx Este important să subliniem că afirmația materialistă nu are x л caracter doctrinar dogmatic: Marx va manifesta o mare neîncredere față de sistemele speculative ce disertează asupra a lui Dumnezeu (doar ca să-i nege existența), sau asupra Persoanei i ea t îl interesează este destinul omul do Engels, în ; in acea carte medi eră intitulată Ludwig i > етрігіасгШсі rarea u i corii generale a revoluției bazată pe analiza situației economico- politice Pei u a- mări audiența, ei aderă la Liga celor ( \ asoc ie ce regrupa, la Londra, exilații politici și muncitorii germani din Europa STAT UL^-SOC! ETATE occidentala, iu , aceasta deci do să-și radicalizeze acțiunea și să organicele două congrese succesive în scopul creării Ligii comuniste care să reunească toate forțele Europei decise să punacapăt ^cploatării burghezo, să militeze pentru o revoluție democratică și pentru abolirea proprietății private Sloganul Ligii celor drepți: „Toți oamenii sînt frați" este înlocuit cu „Proletari din toate țările, uniți-vă" Marx și Engels primesc sarcina, din partea Ligii, să elaboreze, pornind de la textele și discuțiile emanate din congres, un manifest, pe care îl vor publica în (înainte de izbucnirea revoluției) sub titlul Manifestul partidului comunist, Ibxtul e un compromis între diferitele tendințe manifestate aici Acest lucru nu este însă valabil și pentru primele două părți ale acestuia ; ele sînt expresia clară a gîndirii lor sociale și politice Regăsim aici tema luptei de clasă și cea a misiunii prdetariatuJui și sînt precizate noțiunii constitutive, ale m:ateiicLlismpdui istoric îbt aici se va manifesta și ambiguitatea ce va plana pînă la capăt asupra a ceea ce este deja marxismul lui Marx și Engels Un exemplu ne poate da măsura acestei ambiguități După o scui’tă introducere, în Manifest se afirmă: „Istoriâ,întregii societăți pînă înjalelgjigggțre este istoria luptei dintre clașe^ EnuHțîîI’poăte fi înțeles în douăf iun: - lupta de clasă este motorul istoriei, principiul care explică devenirea societăților; * - analiza prezentului european și examinarea trecutului altor tipuri de societăți permit afirmația că lupta ce opune opresori și opresați este conceptul cheie grație căruia putem face să fie inteligibil prezentul și trecutul și că, în consecință, e legitimă abordarea studiului întregii societăți și a întregii configurații de evenimente din acest punct de vedere, pentru a putea afla dacă și cum a acționat lupta de clasă • La o primă lectură, mățerialismuLi t ric reprezintă aplicația tehnică a unei filosofii a istoriei presupusă de aceeași natură cu cea dezvoltată odinioară de Bossuet în al său Discurs asupra ? i re > iimamtați ce trece prin etape succesive; devenirea are un sens și fiecare etapă este moment de progres care trebuie să conducă spre un țel al Horiei tă c t din aceste momente e marcat prin acțiunea unei >->£ lentei funciare) și^galarii Rămîne totuși o enigipă : de ce cea de-a doua cantitate de bani este mai mare decît prima? Priceperea vînzătorului sau fluctuațiile de prețuri, nu pot explica un fenomen atît de masiv precum acumularea de capital Adam £ Trebuie decj examinată mai îndeaproape teoria clasică a salariului; TT ЗВп ta înțeles foarte bine că munca e o marfa care se cumpără : salariul pentru o zi de muncă este echivalent cu marfa de care are nevoie muncitorul pentru a-și reface forța de muncă și pentru a-și hrăni familia Dar el nu a văzut că pentru ziua de muncă efectuată, doar o part e a muncii depuse este plătită și că restul, care produce și el valoare, e „daC capitalistului de către muncitor Pa rtea de muncă neplătiță este denumită de Marx supr^mimca ; ~ P v?doare extorcată, iar pro, estel nefîcîul pe care îl au proprietarii тЩоасёІдг"de^roducție în urma âc stei extorsiuni Pornind de la acea t i analiză esențială, în ( ssc și în cele trei cărți ale Capitalului, Marx dezvoltă teorîa ,mecanis melor ■' Vplusvaloadea ( ), Aubier-Montaigne Th — - — Гі -JOM i *- Oeuvrcs, Galirnard, coli „La Pleiade** ,t ■ Contribution ă la Critique de itconomie politique ( /, Avan propag icna Adrssseinai urale ă iAssociation interne i lale des traoai^eurs ),Wbd, La guerre civiL m France ( ) ( ), Ed Sociale», l Qritique du programme du par ti ouvrier allemana (programme de Cotha, ( ), iW , , /t Fnedrich ENGELS, La situation des class s laborieuses en Angle^rre ( ) Pentru majoritatea acestor texte, F Châtelet, E Pisier—Kouchner, J —M Vincent, Les marxistes et la politique, l-re pârtie, PUF, coli „Themis t Din literatura foarte abundenta privind opera lui Mai * și Engels, am selecționat mai jos cîteva din cele mai semnificat) v în limba franceză (în ordine alfabetică): Mipuel Abensour, La dâmocratie contre VEtat, Marx et le moment machiavelien, " PUF, L Althusser, Pour Marx, MasperO, R Aroîi; Les etapes de la pensee sociologique, Gallimard, M Bărbier, La pensie politique de K Marx, TZHannattan, D Bensaid, Marx Vintempestif Grandeurs ei miseres d'une aventure critiaue (XIXe-XXe s ), Fayard, J Y Calvez, La pensee dc Marx, Le Seuil, F Châtelet, Logos et Praxis, SEDES, J Elster, K Marx line interpreta tio n analytique ( ), PUF, F Furet, Marx et la Llevolution franqaise, Flammarion, , J Habermas, Apres Marx Fayard, L Kolakowski, Histoire du marxisme, voi, Fayard, P Lorau, Le sous-main de Marx, Hachette, Mjchael Ldwy, La theorie de la revolution chez le jeune Marx, > eed Editicns sociales, M Rubel, Karl Marx, essai de biographie intellectuelle, Riviere / Socialiștii utopici Termenul socialism apare în anii : nu toți cei caro uzează de el, oameni sau forțe, îl asociază cu utopia Ba unii sînt chiar foarte depaite de acest lucru Totuși, destul de repede, o shntă ■ alianță dt-inișcăn de idei foaite contradictorii pe plan politic permite ca alăturarea Ti STAT UL-SO СІЕ ТА' Г Е "* - ■■ • ■■■жвЖ JBrHK мевманам» » — - п - - -п ^ „ , il /a (este vorba de trei capitole din Anti-Dilhriin: publicate sep у sub acest titlu cu acordul lui Marx) - îi atacă în forță pe socialiștii utopici La ei, opoziția dintre știință și utopie c agravată de pretenția scientistă ntit de apreciată în secolul al XIX-lea Doar metoda marxistă, material r nul dialectic și Istoric se poate prevala de adevărata știința, инее alta metodă, său tbsența ei, cea a lui Fourier, Leroux, Cabeț, Owan, L J • *- ț | J • I ІJ / t ’ ,i и , Л fi f \ • > I ^й' ; ' г «X I JL Л - t ? '• , / » ♦ i '■ „Am început să am o bănuială în ce privește dezordinea fundamentală ce domnește în mecanismu industrial și am întreprins niște cercetări în urma cărora am descoperit legile mișcării universale care i-au scăpat lui Newton Vom putea enumera de acum încolo patru mere celebre, două pentru dezastrele pe care le-au cauzat, cel al ’ui Adam ?' cel al Iui Paris, și două pentru serviciile ce le-au adus, cel al lui Newton, și al meu '; * în materie de comerț, aceeași incoerentă: > z ’ > яАш resimțit pentru el o aversiune secretă și, la șapte ani, am tăcut jurămîntul pe care l-a făcut Hambal la nouă am împotriva Romei: voi avea o ură eternă față de comerț s Egli^Cg este și ea mcoergiită : libertatea politică, sistemul reprezentativ, separarea puterilor „sînt doar amăgeală și înșelăciune' și au întotdeauna rezultate contrare celor pe care le așteptăm Mai rău decît atît: în cadrul civilizației, aceasta incoerentă ge~ neralizată e dublată de un sistem de constrîngere el îns iși generalizat Fourici iu se mulțumește doar cu critica sistemelor economice si politice Ironia sa meticuloasă nu neglijează niciun aspe ISTORIA IDEILOR POLITICE * constrîngeri Doar respectul față de toate pasiunile conduce genul uman spre unitate și armonie universală Fiecare sex poate avea cel puțin § ) feluri de pasiuni, toate naturale, pe care Fourierde restructurează mtr-o „combinație de V pasiuni principal^, unele fiind preluate dm psihologia clasică, altele inventate, cum ar fi cabalistica sau „papillonne , dar pe mjfericirei Ș i i libertatjrSjSca nu mai constituie o coiistrîngere oLin tnoment ce fiecare serie o face in funcție de preferințele sale, proprietatea nu este suprimată, dar ea nu mai e furt din moment ce e accesibilă tuturor, banii nici atît și din moment ce ei nu mai sînt necesari nici nu mai sînt o sursă de spoliere Colectivitatea îl protejează pe individ și acesta nu are de ce să se teamă de ea : proiectul edilitar inventat de Fourier pentru construirea Palatului colectivității se străduiește să protejeze existența colectivă și, în același timp, pe cea Munca nu mai particulară Fericirea e o problemă de dreptate : „Un minim de bunăstare asigiîra^nîecai’ui individ, supriniarea salarizării, acestea sînt trăsăturile comune ale lui Fourier și ale socialiștilor Totuși, el se distanțează de cea mai mare parte a lor prin modul de repartiție p£jeare îl acceptă și printr-o concepție d pre dreptate' j^^aA^LjsteexcltLsă egaîBatea materială Dar se distanțează și mai mult de ei prin locul ce- rezervă libertății* (cf Henry Michel, Lidee de l’Etat, Hachette, e ed " Libertatea se regăsește „peste tot la Fourier* Așa cum notează RolamTEarthes, utopia sa nu prezintă nici o urmă de umanism integrator scopul falansterului nefiind acela de a proteja societatea de conflict (prin asociere, prin similitudini), sau de a reduce conflictul (prin normalizarea pasiunilor), sau de a- depăși (prin „înțelegerea* celuilalt), ci poate pur și simplu acela de a- evita Și Barthes notează, pe bună dreptate, că la Fourier forța sub vei sivă rezidă înainte de toate în stil Și din moment ce lufetatea este naturală, dacă nu e nevoie să se recurgă la nici un artificiu integrator, statul devine inutil: „Degeaba vom căuta în sistemul lui Fourier autoritatea, puterea Ierarhia este foarte dezvoltată la el: titlurile de magnați și «autorități grad ite > abu Dar posesiunea acestor titluri, făcute pentru a satisface anumite pasium, nu implică nici o putere coercitivă, Mai îndrăzneț decît л-^- tag - - - - - -— ■ **’*•- «•-*****■’** ' INDICAȚII BIBLIOGRAFICE Robert OWjEN, ( - ), Le noitveau monde moraL Lkrtes choisisf prăsentăs par A L, Morton, Ed; Socialei, Charles FOURIER ( ' - ), Oeuvres, voi, Aiithropos, / — Vers la liberte en amour, recueil d-extraits p» Asentăs p с I miel Guen Gallimard, coli Jd'âes“, Etienne CABET ( - ), Voyage en Icarie, -Ze vrai ehristiannisme sii i ‘tnt Jesus Chnst, Piexre—Joseph BUCHEZ ( — ), Introduction a la Science de lȚiisti>ir?l ; Hisioire parlementaire de la Нёѵиіиіібіі fran^aise, І$ - а : Traitg de Politique et de Seu rice sociale ( G ) Pietre LEROUX ( — ), Z • Vhurritihit^ ; Du c/inst/anet ofigines d£mocrati'Qi/es, MaxBeer AHistory of British Sociâlisrn, Londres, Allen & Unwin & Б, Lacroix, L'utopie communautaire, PI TF, MI Buber, Utopie et socmZisn^ лЛііЬіог dVloirt ai^ne, - M Gauchet G Swain , La piafiqiu- de lespipd humavi, Gallimard S A Lebras-Chopt d, D l’£galitâ dcins la differehce : le socialisme de P er^e Lerowx, FNSP, ■ ■ >■ ■ 'Ц?«^ |ДИ B Baczko, Les imaginai re, s sa, -iau x PayoL, > / , M Abensour, „Le procăs des maîtres ȚeveursT Libre, n® E P Thompson, l formatior de- la classe ouvridre t - ■ ■ preface deM ^behsour, Gălliihafd-Le Seuil; ISTORIA IDEILOR POLITICE / Societatea în afara statului ; de la Max Stirner la anarho-siudicalism * ж Proiectul unei societăți „industrialiste* în care știința este un niijloc de dominare a naturii și totodată o tehnică de gestionare a colectivității și contra—proiectul dictaturii proletariatului, prim moment al instaurării unei societăți fără clase, oricît ar de opuse ca orientare politică, au în comun ideea necesității principiului puterii unificatoare ce are de îndeplinit misiunea desăvîrșirii istoriei Artizanii utopiei s-au inspirat din descoperirea fraternității și dintr-o ficțiune mai realistă decît însuși realul mizerabil produs de statul burghez Anarhiștii ar fi vrut să unească în acțiunile lor radicalismul utopicilor și necesitatea revoluției politice, punct central al concepției lui Marx Mișcarea anarhistă a secolului al XIX-lea se înscrie într-o tradiție foarte veche, marcată pe de o parte de revendicările de independență a individului ce refuză ordinea sociopolitică impusă — cei mai îndrăzneți reprezentanți ai acestui mod de gîndire fiind cinicii din Antichitate - și, pe de altă parte, de afirmația că grupurile umane sînt capabile să se organizeze în afara sau la marginea autorității politice - poziție foarte des adoptată, atît de primele comunități creștine cît și de burghezii din Evul Mediu sau de acei diggers din revoluția engleză, de exemplu Pentru anarhiști, a pune în discuție problema socială, înseamnă nu numai recuzarea statului (burghez) și problematica sa politică fără perspectivă, dar și a considera că indivizii, grupurile posedă capacitatea de a crea o altă formă de organizare a societății decît statul 'sau echivalentul său: directoratul înțelepților, partidul ce pretinde că reprezintă proletariatul ) „Nici Dumnezeu, nici stăpîn : sloganul semnifică înainte de toate că mei un principiu presupus imuabil — fie el și revoluționar - nu este acceptabil, din moment ce instituirea lui ipotechează libertatea De aceea, tema constantă ce animă mișcarea anarhistă este lupta împotriva autorității, sub orice formă s-ar prezenta aceasta, smgz/ra putere efectivă fiind cea a individului (și a indivizilor asociați în mod liber) Din acel moment, orice altă putere ar deriva din ea sau cea care s-ar despă rți de originile sale și s-ar întoarce împotriva ei este o uzurpai e bazată pe minciună Pornind de aici, se dezvoltă un curent — minoritar — ce respectă această afirmație și neagă societatea, și un curent — s lajoritar — care se străduiește să realizeze o dinamică ce urmărește să opună constrîngeiilor economice și politice forța puterilor individuale apte să realizeze prin forțe politice o coaliție proprie STĂTU L-SOCIETATE —-nr ‘ - - - ^війьмм^мммит» - - - INDICAȚII BIBLIOGRAFICE J Maitron, Dictionnaire biographique du mouvement ouvrier frangais, Ed Ouvrieres, - ; Histoire du Mouvement anarchiste en France ( - ), SVEL, M Netlau, Histoire de Vanarchie ( - ), Ed du Cercle, Voline, La revolution inconnue ( ), Belfond, D Guerin, Ni Dieu, ni Maître Anthologie historique du mouvement anarchiste, Maspero, A / IND IVIDUALISMUL SI PARADOXUL NIHILISMULUI: DE LA MAX STIRNER LA NECLAIEV £ în sinul mișcării „hegelienilor de stînga", deci în proximitatea lui Marx și Bakunin, a apărut, în , sub pana lui Max Stimer ( — ), o operă ciudată și haotică, Unicul și proprietatea sa, ce poate fi considerată manifestul individualismului absolut E vorba de un text filosofic și poate fi înțeles doar dacă este plasat în contextul său idea tic Trebuie reamintit faptul că în centrul reflecțiilor vehemente ale acestui grup contestatar se află două personaje de calibru: G V F Hegel și Ludwig Feuerbach Primul a elaborat o fîlosofie a istoriei în care omul - atît în ființa sa colectivă cit și in cea individuală - con s ut de încarnarea mișcării Spiritului (=Rațiune) al cărui scop final este reconcilierea universală în sînul Statului mondial; împotri va acestei eschatologii, pe care o consideră idealistă, cel de-al doilea construiește o concepție critică avînd în centrul ei omenirea înțelease > tipograf, autodidact, sînt încărcate cu aproximații istorice si reflexii idosofice prea puțin pertinente si că i s-a întîmplat să investească î întreprinderi dubioase* Dar există două aspecte ale activității sale asupra cărora nu planează nici o urmă de suspiciune: - Perseveirența și fermitatea devotamentului său fața de cauza socialismul «ii, dacă prin acest termen înțelegem dinamic i enianciptru S TATUL-S O CI ETATE claselor exploatate, așa cum dovedește, printre altele, discursul ținut în plenul Camerei din iulie , care i-a adus deputatului un vot de blam cvasi-unanim El va fi trimis trei ani la închisoare pentru delict de opinie - Voința de a se menține cît mai aproape de inițiativele clasei muncitoare care se organiza în lupta împotriva exploatării capitaliste, împotriva mizeriei și împotriva renunțării la politică, și voința de a-și înscrie proiectul în interiorul acestei lupte pentru o autonomie maximă a proletariatului Dorința de a ține cont de diversele forme ale revendicărilor empirice conduce analiza lui Proudhon la refuzul abstracțiunilor la care apelau economiștii, moraliștii și politicienii (reformatori sau revoluționari) Acțiunile muncitorești nu separă datele economice de cele sociale sau de cele politice : ele luptă împotriva opresiunii, pentru dreptate, fără a prevedea natura „instanței* a cărei transformare va fi decisivă Ele intervin acolo unde pot, atunci cînd pot, avînd obiective ce evoluează în funcție de episoadele luptei Economia politică clasică nu a văzut că diviziunea socială a muncii în sistemul capitalist implică spolierea - un furt — care are ca efect antagonismul dintre proprietari și proletari Izolînd domeniul economic, ea a mascat faptul că, luat în sine, capitalul nu produce nimic, că el constituie doar un suport și că doar munca e productivă Iacobinii și succesorii lor mai mult sau mai puțin radicali — Louis Blanc sau August Blanqui— acordînd prioritate factorului politic, pi opunmdu-și ca obiectiv cucerirea puterii și necunoscînd importanța raporturilor sociale în producție, au deschis calea către atotputernicia statului, care în cwînd nu a mai avut alt țel decît acela de a se menține (și pentru a se mei de a se întări) și de a limita libertățile Cît despre corifeii egali și fraternității universale, ei nu cunosc raportul de forțe empirice însăși funcționarea capitalismului scoate în evidență întrepătunderea economicului cu socialul și cu politicul: sistemul proprietății capitaliste, care-și însușește surplusul muncii lucrătorilor, implică centralizarea etatistă și acapararea puterii de guverriantn-piupi eu л la toate nivelurile vieții sociale Dimpotrivă, constituirea unei instanțe suverane - chiar și rezultată din voința generală, așa cum o vedea Bousseau - presupune o constrîngere pbl i tică ce irite rz» ce prod t cătoril я să organizeze producția în funcție de interesele și voința lor și conduce, inevitabil, spre un nou tip de aservire De aceea, teoreticianul preocupat de realitatea ; icitoroas‘eă a conceput revoluția ca pe o remaniere ce rastoan i QilQ iei ■ iile soc de Dacă, de exemplu, este necesară expropr, ■ e& capitaliștilor, proprietm ISTORIA IDEILOR POLITICE — » ■ ■ —w - ^du —*-*— !•• —r> - ai marilor unități de producție industrială, trebuie evitată etatizarea, pentru că aceasta ar reinstaura dinamica opresiunii ^socializarea presupune ca producătorii să fie stăpîn i pe activitatea lor, acolo unde ca se desfășoară, chiar dacă valoarea diferitelor produse va fi stabilita de convenții naționale și vor fi în mod constant revizuite fot așa, pentru a evita instituirea unui principiu centralizator, trebuie sa fie menținut statutul privat al artizanului, al micului comerciant și al micii proprietăți ămtru că trebuie suprimată exploatarea, trebuie păstrată motivația motrice a activității: competiția trebuie limitată prin fixarea unor reguli care să delimiteze valoarea medie în funcție de costul social și sa excludă orice posibilitate de monopol Astfel, Proudhon își propune să combine într-o manieră suplă colectivismul — aplicat întreprinderilor importante pe plan național -, mutualismul - ferment al inventivității și al auto-oiganizarii muncitorești — și un sector privat in cadrul caruia sa fie respectate drepturile individuale Nu este sigur că Proudhon a avut dreptate atunci cînd a apelat la Hegel pentru a-și legitima proiectul: ideea dialecticii deschise, în care termenii contradictorii nu pot fi sintetizați și în care fiecare își dezvoltă aspectele pozitive și anulează ceea ce are negativ, nu are deloc sens din punct de vedere teoretic Ea nu poate fi altceva decît o metaforă pentru a denunța simplificările unei filosofii a istoriei care, sub pretextul inteligibilității, forțează clasa muncitoare să îndeplinească o misiune limitată încă de la început Federalismul constituie singura formă politică în stare să introducă justiția în raporturile sociale Empirismul lui Proudhon consideră familia și națiunea ca fiind elementele fundamentale ale unei societăți Dar este inutil, în concepția lui, ca acestea să devină putere de stat Puterea centrală trebuie să fie emanația comunelor, a regiunilor și întreprinderilor („colective" sau „mutuale") care, administrîndu-se deja singure, nu vor avea nevoie decît de un organ de coordonare si orientai e trebuind să ia hotăi iri doar în problemele comune în urma unor dezbateri menite să pună față m față părțile interesate Este desigur nerealist să presupunem o oarecare armonie între realitățile constituente în raportul de forțe vor apărea și conflicte : știm foarte bine că dacă apelăm la decizii!e celor ce reprezintă „voința generală", interesul grupului celui i puternic primește putere de lege, E mult mai realist și mai în conformitate cu dreptatea să fie create organisme în cadrul cărora să se discute și sa se accepte compromisuri acceptabile pentru toate părțile aflate în conflict Aflat la aceeași distanță de liberalism și de socialismul autoritar, fin iismul lui Proudhon refuză existența formală sau reală a oricărui STATUL- О'С IЕТАТ Е principiu ѣтап competența politică scendont față de societate El respinge aparatul, de stat (tot așa cum refuză capitalul sau biserica) care pune în aplicație decretele „voinței generale* ; el are încredere în lecțiile pe c pretinde să le dea producătorilor; el nu recunoaște autoritatea unui partid, oricît de revoluționare ar putea să fie proclamațiile sale Admite o singură transcendență, valoare regulatoare, în primul rînd pentru că reprezintă motivația concretă a mișcărilor muncitorești ce luptă împotriva spolierii, a Umilinței și a neputinței (la care este condamnată clasa muncitoare de iraționalitatea și violența burgheză), și, în al doilea rînd, pentru că ea este idealul către care trebuie să se îndrepte acestea INDICAȚII BIBLK)GRAFIU ; Pierre-Moseph PROUDHaIN ( - ), Qzz csU ie aj ipriete?, : De la crcation de Vordve dans Ihumanite, ; Philosophie de la jldee generale de la Revolution du XIX-e siecle ; Du principe fedțeraiif ; De la cupaciic politique des classes ouurieres ^ Proudhon, choix de textes par C Bougle, Alean, P Ansart NaUsance de l'anai clnsme, PUF, ; Proudhvn, Tcxtes e* rAoais, Poche, ! * Г-Г ■ Шѵ C / DE LA ANARHISMUL LIBERTAR AL LUI BAKUNIN LA ANARHO-SINDICALÎSM Grndirea și activitatea lin Mihail Bakunin ( - ! se situează pe Imia gîiidiiii Ini Proudhon Dar față de aceasta se deoxsebe precizeze locul acordat de teori i politicului jurld icului ?ț ideologiei m raport cu economicul STATUL-SOCIETATE Bernstein este col ce își pune primul problema naturii superstraturilor ; în cadrul „revizuirii" marxismului, el contestă teza simplei reflectări a economicului de către politic Pentru a încerca să rezolve problema economismului fără a renunța la materialismul istoric, Gramsci avansează o noțiune nouă, cea a hegemoniei din care se va inspira Althusser pentru a pune la punct conceptul de aparate ideologice de stat Bernstein contestă nucleul materialismului marxist, adică ideea că structura economică determină totul, rezumată de Marx în felul următor: Л • ( „în producția socială a existenței lor, oamenii intră în raporturi determinate, necesare, independente de voința lor, raporturi de producție corespunzătoare unui anumit grad de dezvoltare a forțelor productive " Structura economică a societății constituie „baza concretă pe care se ridică o suprastructură juridică și politică căreia îi corespund forme de conștiință socială determinate" (Marx, Prefață la Contribuții la critica economiei politice, ) Bernstein vede aici o supraestimare a economicului, din ce în ce mai inexactă: „Deja interesul privat se retrage în fața interesului colectiv și din această cauză chiar și factorii economici încetează să mai joace un rol de prim plan" ; „Factorii economici sînt un substrat pe care se nasc ideile, însă răspîndirea lor, forma pe care o vor îmbrăca depind de o multitudine de alți factori"; * - - V * • Ь J J > и * * fost, m pofida a ceea ce s-a afirmat uneori despre el >tul unui socialism nemarxist in perspectiva unei etici universaliste : „Soeialtaul s-a „ascut din conștiința egalității natural ,,mp M soaatatea în care trănn in intime barată pe p Elogiu E s a nSsout dln „,mpasiunea fiTATUL-SOCIETATE mînia pe caro o trezesc în orice inimă cinstită aceste spectacole intolerabile: mizeria, șomajul, frigul, foametea, în timp ce pămîntul, așa cum a spus un poet, produce destulă pîine pentru a-i hrăni pe toți copiii oamenilor, în timp ce supraviețuirea și bunăstaiea fiecărui om ar trebui să fie garantate de toți ceilalți El nu este, așa cum s-a spus de nenumărate ori, un produs al invidiei, care constituie mobilul cel mai josnic al acțiunilor umane, ci produsul dreptății și al milei Socialismul este deci o morală și aproape o religie, dar în același timp și o doctrină El este aplicarea exactă, în starea prezentă a societății, a acelor sentimente generoase și universale pe care s-au bazat succesiv diferitele morale și religii" (Pour dtre socialiste, , citat în Jean Touchard, La gauche en France depuis , Le Seuil, ) Prieten cu Peguy și Charles Andler, discipol al lui Benoît Malon și Jaur£s, Leon Blum se pronunță pentru un umanism de suflet și de rațiune și, pe măsură се-și scrie opera, exigențele lui față de acesta se accentuează: nu există nici fatalism, nici determinism în opțiunile societății, nici resemnare nici cinism în acest program al „socialismului umanist" care „trebuie să elibereze persoana umană de toate servituțile ce o oprimă" și să asigure „bărbatului, femeii, copilului, într-o societate bazată pe egalitate și fraternitate, exercitarea liberă a drepturilor și facultăților lor naturale" н; моіпхшгл •stârni псп » ' r a, t - -■ ■ • * Eduard BERNSTEIN ( - ), Les presupposds du socialisme (Î ), Le Seuil, Henn de MAN ( — ), Zur Psychologie des Sozialismus ( ) trad franc Au-delă du marxisme ( ), Le Seuil, Jean JAURES ( - ), L’esprit du socialisme, anthologie Gonthier coli „Meditations“, LeonBLUM ( — ), A / ecAe/Ze humaine ( ), Gallimard, , preface de Rene Remond ; L’histoire jugera (articole scrise între și ) T Mage, Alain Bergounioux, Blum, Discours politique, Imprimerie Naționale, f ISTORIA IDEILOR POLITICE , ■ «'■— "* ! -rj- , L— W|, fa ■ ■ Ml—I — № I -■ ” — : / SOCIALISMUL PLURALIST Susținător al statului-adminiștrator, so“a’cda”^ismul cît Și cu bolșevismul, chiar dacă pretinde ca reprezintă doar o parte muncitoare — a populației cu drept de vo „Originalitatea soeial-denrocrației față de leninism constă în faptul ca ea cons că democrația, după cucerirea puterii pe cale electorală, trebuie să contmue să funcționeze pentru toti membrii societății Democrație înseamnă deci, pentru partidele social-democrate, democrație pentru toti, atît burghezi cît și muncitori Social-democratia acceptă deci diviziunea socială în profunzimea ei Social-democrația se caractenzeaza, așadar, prin compromis, în privința puterii economice și competiție pașnică, în ce privește puterea politică Compromisul asigură competiția, în sensul că o ocrotește Opțiunea democrației e mult mai mult decît o strategie de acces către putere, este un proiect politic ce se bazează pe natura însăși a societății pe care o construiește Social-democrația recunoaște existența conflictului de clasă, ea își trage chiar forța din acesta în calitatea sa de partid muncitoresc; acest lucru o deosebește de partidele politice de dreapta, care se bazează și ele pe recunoașterea pluralismului Specificul social-democrației ține de faptul că ea își bazează proiectul pe existența conflictului de clasă uncitori și burghezie Asta o și deosebește de partidele de dreapta și o apropie de partidele comuniste Dar ea nu concepe să rezolve acest conflict prin distrugerea adversarului; aici se apropie de dreapta liberala, care acceptă pluralismul în societate “ (Alain Bergounioux, Bemard Маши, La social-democrație ou le compromis, Paris, PUF* , p și urm ) E o remarcă valabilă pentru ansamblul curentelor social-democrate în secolul al XX-lea, oricare ar fi divergențele doctrinare sau ezitările lor legate de diferite evenimente Vom cita spre exemplificare socialismul fabian, apoi pe cel laburist, care și-au însușit încă de la începuturi principiul pluralismului, dar și socialismul scandinav, pentru care acesta e de la sine înțeles chiar dacă nu face obiectul unoi dezvoltări teoretice : „Să luăm puterea și să vorbim mai puțin , din moment ce am căzut de acord asupra principiului democrației capitaliste P în alte părți, și mai cu seamă în țările unde există o puternică organizație leninistă, dezbaterea doctrinară ridică mai multe discuții ș! e marcată de mai malta ambiguitate Cel puțin putem mstat c dmeol de ezitanle legate de „linie" și de compromisurile strate ice propnrfiecărei orgamzațu, reprezentanții concepțiile, - uL-dem nuezită să reamintească necesitatea plural,smului electoral si resnectrd față de urmările acestuia în materie de libertăți politice ’ rebuGctul Ne îndoim că este și cazul lui Bernstein* Critica umanista marxismului se prelungește într-o critică politică Bernstein re uza asimileze democrația cu dominația clasei burgheze Democr= ț înseamnă „absența dominației de clasă"; adică este un stat social in cadrul căruia nici o clasă nu va avea nici un privilegiu m ața со nității; democrația înseamnă deci „suprimarea dominației de clasa, cinar dacă aceasta nu înseamnă suprimarea efectivă a claselor înseș i Lepa e de a se mărgini la o libertate pentru proprietarii de sclavi , democrația reprezintă o cucerire modernă valoroasă pentru toți și acest lucru proletariatul trebuie să- dezvolte, nu sâ- distrugă Democrația este, m același Итр> „posibilitatea și scopul Este posibilitatea de a instala socialismul și în același timp e forma, stabilirii sale" Karl Kautsky merge mai departe pentru a afirma, dincolo de considerațiile de aritmetică electorală, consubstanțialitatea democrației și a socialismului El ia poziție în termeni foarte clari împotriva metodelor bolșevice din revoluția din și face din democrație o linie de demarcație (R Luxemburg, deși situată la stînga Partidului socialist german, adoptă o poziție asemănătoare): „Opoziția dintre cele două curente socialiste nu se bazează pe meschine rivalități între persoane, ci pe opoziția dintre două metode fundamental diferite : metoda democratică și metoda dictatorială Ambele doresc același lucru : emanciparea proletariatului și, o dată cu el a întregii omeniri cu ajutorul socialismului Dar diurnul • • ales de unele e considerat de celelalte drept fals, neputînd duce decît la ruină'* Karl Kautsky, La dicțature du proletariat, , Paris, Bourgeois, coli „ / ’ , / La fel în Franța, dincolo de manevrele organizațiilor, și indiferent de influența persistentă a curentelor ostile democrației parlamentare (cf divizările în cazul Millerand), Jean Jaures și Leon Blum, de exemplu, nu vor înceta să lupte împotriva tentației periculoase de a renega cuceririle democratice Astfel, Jean Jaures se neliniștea din cauza Jocului dublii" al acelora ce nu acceptă pluralismul electoral decît ca pe un compromis tactic și trimit „în parlament delegați declarînd în același timp că aceștia vor juca doar un rol derizoriu, de neputință și corupție" Pe Jaures, ca în cazul „apărării lui Dreyfus", proletariatul nu- poate lăsa „m'jiferent și nici democrația nu poate fi abandonată pe mîinile bw gheziei i democrația nu este burgheză și apărarea libertăț ilor politice in republică este „copilul" clasei muncitoare : „Ce s-ar fi ales de libertățile politice din aceasta țară dacă, de o sută douăzeci de ani, clasa muncitoare I esențiale ale democrației" I al democrației" (Lăon Blum, ISTORIA IDEILOR POLITICE -“ “ nu ar fi dat tuturor mișcărilor de emancipare de la Tburs, Lăon Blum denunța bolșevismul Lna de nrindtaile își va afirma, pînă la sfirșitul Vieții» atașa atenteze cineva a principiul electiv, nici la legea votului universal care este simbolul însuși al democrației" (Lâon Blum, A Vechelle huma^ne, ) Cu tot atașamentul față de pluralism, cu toate cnticile sale repe a ,e la adresa regimurilor fasciste sau bolșevice, social-democrația a dat deseori dovadă de orbire teoretică și de complezență politica Pentru ca e „atașată de ideea unei bune etatizări", „ignoră faptul că ea contribuie, sub aparența unor mobiluri nobile, la separarea din ce in ce mai mare dintre puterea administrativă, reglatoare, polițienească și societa tea m cauză" (Claude Lefort, Uinvention democratique, op cit ') Cel mai nobil mobil al șocial-democrației este reformismul - — — - - INDICAȚII BIBLIOGRAFICE Albert O Hirschman, Deux siecles de rhetorique reacționnaire, Fayard, Marc Sadoim, De la democrație francaise, essdi sur le socialisme Gallimard Ш i? vi, ', Gerard Gnmberg, Alam Bergounioux, L’utopie ă Гёргеиѵе, le soc’- i ’zs e europeen auXX-e siecle, Ed De Fallois, sivele, Ed De Fallois, D / UN SOCIALISM REFORMATOR / > I J “ Г ' ' încă de la sfirșitul primului război mondial, în interiorul statul-u-adimmstaater problema reformismului este reglată Totul se petrece dl parca am a șjsta la victoria progresivă și profundă a social-democ rației m iferent de conjuncturile electorale Pe de o parte, „economi t s-a soci ahzat mtr-o măsură in căris acum cincizeci de am nici m mir nn ne puteam imagina în afara unor sectoare care au devenit proprietate publică aproape în întregime, transferurile sociale operează o redistribuire permanentă a veniturilor și a capitalurilor^ (Louis Salleron, Liberalisme et socialism^ Pe de altă parte, consacrarea drepturilor sociale de toate felurile, cît și generalizarea asigurărilor, confirma caracterul avansat al concepțiilor social-democrate Această afirmație a suscitat nenumărate controverse Periodic se fac auzite vocile alarmate sau calme ale celor ce diagnostichează o criză reală asocial-democrației Chiar dacă diagnosticul ar avea o motivație, el nu invalidează teza în ansamblul ei, ci dimpotrivă Este clar că în unele perioade din acest secol social-democrația pare să se simtă rău ‘ o demonstrează incapacitățile cronice ale social-democrațieî germane, Ldbour, sau cele ale socialiștilor francezi față de un anumit număr de crize internaționale sau interne j analiza e prea cunoscută pentru a mai insista Dar reîntoarcerea în forță a liberalismului cu R Reagan și M Thatcher nu trebuie să inducă o judecată retrospectivă și să ne facă să uităm că social-democrația și-a îndeplinit cu prisosință programul în final, aceste „crize" dovedesc existența unui proces de adaptare la structurile capitaliste, la a căror transformare contribuie și ele însele, prin depășirea progresivă a misticii revoluționare marxiste și cu ajutorul unui proiect de reformă structurală , a cărui coerență reiese încetul cu încetul E adevărat că se multiplică și ambiguitățile și ambivalențele : acceptînd regula pluralismului, socialismul democratic are dificultăți „electorale’ în concretizarea rupturii sale de marxism : propovăduind în mod sistematic proiectul transformării progresive a societății cu ajutorul unui ansamblu de reforme de structură, îi este greu să cîștige și să păstreze o specificitate proprie Din anii , un anumit număr de purtători de cuvînt ai social-democrației preconizează un reformism complet, diferit de proiectele marxist—leniniste, la capătul căruia planificarea nu mai are drept scop deposedarea colectivă Aceasta este, de exemplu, poziția lui Henri de Man Alții adoptă poziții mai ambigue Astfel, în Au-delă du reformismc, Leon Blum respinge planismul preconizat de H de Man și crede că poate propune un „reformism revoluționar , „reforme non-reformiste" ceea ce relevă dificultățile proprii social—democrației franceze, dominată de moștenirea lui Jules Guesde si de referirea ambiguă la ideea de revoluție In , încă, în declarația de la Frankfurt, Internaționala socialistă se mulțumește cu o sinteză ambigiin care a permis diferitelor cui en te feocial—democrate să aleagă iul re diversele forme de proprietate colectivă ISTORIA IDEILOR POLITICE cu condiția să subziste un puternic sector privat (cf lucrarea lui Alain Bergounioux și Bernard Manin, »/’■ «Д ■ rtide)or social-democrate programul de la Bad Godesberg ( ) Și in sfîrșit, oricare ar h diversitatea situațiilor din fiecare țara, putem afirma •"fi ,"j d doilea a realizat anumite principii ale economiei mixte și pentru timp a conferit o orientare socialistă economiilor occidentale, pnn anumite forme de planificare, prin controlul statului și concentrarea m întreprinderi Mai mult de atît, în timpul războiului, democrațiile occidentale au acceptat principalele revendicări ale mișcării social democrate din anii A fost admisă pretenția privind protecția socială și social-democrațiile au făcut din aceasta un obiectiv propriu ce nu lipsea nici din politicile conservatoare" (Bergounioux și Manin) Altfel spus, ideea victoriei concepțiilor socialiste asupra concepțiilor liberale are sens doar pînă în anii , dar cu condiția ca ea să fie asociată cu ideea compromisului progresiv ce acompaniază evoluția structurilor capitaliste Trebuie să ne reamintim că o asemenea victorie nu poate fi cîștigată fără apariția și întărirea unui nou partener social esențial: sindicalismul La origini, sindicalismul nu poate fi confundat cu apariția social— democrației, cel puțin nu în toate cazurile în schimb, ciștigă o for doctrinară și organizatorică în interiorul unei îmbinări de concepții filosofice, politice și sociologice care întrețin un fel de confuzie „naturală" între problema socială și problema muncitorească De la sfîrșitul secolului al XIX—lea, autocritica liberalismului pune radical sub semnul întrebării dogmele sacre ale individualismului și ale subiectivismului j această conștientizare ce provoacă și accelerează peste tot luptele muncitorești iot mai hotărîte Așa cum a prevăzut Tocqueville problema egalității răstoarnă definitiv datele libertății ncriih x"ce,put?j Pt d fb anumite țâri, in principal in Franța, LabriJtri я«а дгі lnflaentate de anarhism Filosofi ca Antonio Labriola ( - ) sau Georges Sorel ( - ) încearcă să nună pîrapee™ve гаТс^ГДш- “^® P°Utica daSică' cu grevei generale ș, gmmastica acțiunii directe, să riîu,, T ehtă II STATUL-SOCIETATE -> I * H ■ UH i—-T- - — - — —- — ■? U-LC— - д ■ 'ГТ*> ■ ——-ЧМ — - —- Г- revoluționară) o avangardă a maselor muncitoare, capabilă să răstoarne statul așa-zis democratic și parlamentar Acțiunea sindicală trebuie deci sa fie autonomă t , Nenumărate curente, nenumărați lideri au fost influențați de această „mitologie" teoretică și practică : „Rațiunea de a fi a statului este salvgardarea intereselor politice, inutile și dăunătoare și sindicalismul nu vizează doar o simplă modificare a personalului guvernamental, ci reducerea lui la zero prin transpunerea în organismele sindicale a acelor cîteva funcții utile și prin suprimarea celorlalte pur și simplu (Pelloutier) Faimoasa Cartă de la Amiens ( ), la care aderă cea mai mare parte a mișcării sindicale franceze, poartă marca unor asemenea concepții: fiind o veritabilă declarație de neîncredere față de stat, de trade—unionism, de partidele politice, ea pretinde că se consacră principiilor autonomiei sindicale față de patronat și că grupează, „în afara oricărei școli politice, toți muncitorii conștienți de lupta ce urmează să fie dată în scopul dispariției statutului de salariatc Carta se mai pronunță pentru acțiunea directă și greva generală, împotriva colaborării de clasă și a electoralismului politic, pe scurt împotriva reformismului de stat și a administrării Dar, deși predomină concepțiile anarhiste, sindicalismul e influențat și de marxism : astfel, în Franța, după războiul din și mai ales după sciziunea din , comuniștii reușesc acolo unde adepții lui Guesde eșuează : o parte a sindicalismului muncitoresc devine cureaua de transmisie a Partidului comunist și tezele sale nu prezintă nici o diferență față de concepțiile leniniste despre stat Totuși, dincolo de asemenea ambivalențe și influențe contradictorii, • fenomenul sindical din secolul al XX-lea are și o altă importanță: susținînd temele democrației industriale și sociale, într-o asociere strînsă cu forțele politice, influențat de empirismul trade-unionist, sindicalismul occidental, în ansamblul său, solicită arbitrajul de stat m conflictele cu patronatul, prin intermediul unor „convenții colective" ce ușurează recunoașterea sa ca un nou partener social și extinde măsurile de reformă economică și socială Pe alocuri practicile de „participare sau de „cogestiune" asociază sindicatele cu ideea de adniiiusti are și le trans-formă în ideea unei „protecții sociale" al cărei revers obligat oi ш este extinderea „controlului social" : „Sindicalismul care visa să absoarbă statul se integrează el însuși în acesta sub semnul dublu al unității si al obligației" Partener al statului, sindicalismul nu scapă de birocrație purtătorii săi de cuvînt ocupă poziții de compromis Apariția și puterea sindicalismului devin componentele esențiale ale statului-administrator Expresie suplimentai ă și ambiguă a divi - № ISTORIA IDEILOR POLITICE —— -— “ " ziunii sociale, fenomenul sindical coi pol at ) ■ ' t di ferlu^bineînțeies/dar, în ce privește noi forme de corporatism, ctiier obiectivele Bale, parțial politică uniformă, avînd o dorința, contradictorie din punct de vedere politic de a face auzitavo grupurilor, și mai cu seamă cea a grupărilor profesionale, cu scopul de ^proceda la o reformă profundă a structurilor administrative și sociale ale statului-națiune înseamnă descoperirea „problemei sociale împotrivirea societății față de stat? De fapt, mai tirziu, m interiorul unor curente foarte diferite, proiectul corporatist va fi asimilat de concepții destinate „în mod obiectiv să întărească statul și să lupte subtil împotriva influenței sindicalismului muncițoiesc Așa s-a întîmplat și în cazul corporatismului promovat de Maurras, pînă la versiunea sa Vichy, sau mai simplu cu toate corporaiismele fasciste, versiunea Salazar, Franco sau Mussolini Dai’ este valabil și pentru lima promovată de acei juriști-politologi, animați sincer de dorința descentralizării, convinși că individualismul liberal ruinează șansele democrației constituționale și că reprezentarea parlamentară trebuie să fie înlocuită cu reprezentarea profesională (cf de exemplu ambiguitățile opțiunilor lui Leon Duguit) însoțind voința de a reforma capitalismul cu scopul de a disciplina concurența și de a reorganiza economia, corporatismul lasă să se audă o „voce“ socială care trebuie să fie controlată mai bine în mod paradoxal, în sînul statului-administra-tor el nu reușește decît acolo unde dă greș : o dată cu victoria sindicalismului despre, care putem spune că „a fost fără îndoială marea înfăptuire a istoriei gîndirii politice franceze in secolul al XX-lea“ (Jacques Droz) Și iară îndoială în ansamblul statelor-administratoare Legată de avintul partidelor social'—democrate, integrarea progresivă a acțiunii sindicale face loc unei noi „forme politice în care anumiți autori văd începutul unui soi de neo-corporati sm o t r anspunere mstitu-ționala a „compromisului triunghiul ar “ permanent i intre stat patronat și sindicate ■ > ? astfel ,d? e™,uf le Pcrmite Ca lozinca reformei sociale răimnâ la ordinea zilei: diviziunea socială nu dispare Dar cu fiecare etapă a йаМш?иАХ ЮІС’ e:d se ^duce prin anunța oare sfirșitul ideologiilor ' In rest, hebuie să notău ta, ', î STATUL-S О СЕЕТАТЕ avea justificări ideologice, revendicările și mișcările corporatiste se multiplică o dată cu declinul sindicalismului, lucru observat în special în Franța la sfîrșitul anilor în același timp putem constata influența grupurilor corporatizate în interiorul statului, ca și cum ar exista amenințarea că statul-administrator nu ar mai funcționa în folosul cetățenilor, ci în folosul celor ce le alcătuiesc INDICAȚII BIBLIOGRAFICE Georges SOREL ( - ), Reflexions sur la violence ( ), Riviere, ; Materiaux d’une theorie du proletariat ( ), Riviere, Alain Bergounioux et Bernard Manin, La social-democratie ou le compromis, PUF, Christine Buci-Glucksmann, Gbran Therborn, Le de fi social-democrate, Maspero, Alain Bergounioux et Bernard Manin, Le regime social-democrate, PUF, Dominique Colas, LEtat et les corporations, PUF, Bruno Jobert et Pierre Muller L’Etat en action, PUF, Pentru capitolul IV, în F Châtelet, O Duhamel, Ё Pisier (dir ), Dictionnaire des oeuvres politiques, PUF, , reed , vezi : Bakunri, Bentham, Bernstein, Blanc, Blanqui, Blum, Comte, Feuerbach, Fourier, Jaures Kautsky, Leroux, Marx, Mill, Owen, Proudhon, Saint-Simon Sorel, Stirnei Tchernychevski Capitolul V S'IATUL-PARTID Л / Geneza statului—partid: leninismul А/ Revoluția necesară și posibilă • Critica revizionismului • Actualitatea revoluției în Rusia В/ Teoria imperialismului • Roșa Luxemburg și revoluția mondială С/ Construirea partidului • Teoria leninistă a partidului • Cele de condiții de aderare la Internaționala a III D/ Dictatura proletariatului • Dispariția statului Ф '' ТІ'І’ЯТПіТб^Я ЧІ'РІ’ІІІІІІ JLJLJL JL ЛЛ V ІЛ Vd V l -JJ a А » » • • • / Dictatura totalitară : stalinismul А/ Imperialismul sovietic • " я ъті wCAJL^J JL J J В » в C • « I ♦ в • fl « “ »* T ' lipsa lui" „ и ar i acestea ar către „dictatura revoluționară democratica a proletariatului și a țărănimii în , Lenin preconiza deci căderea țarismului și un guvern democratic provenit dintr-o insurecție armată Schema sa era următoarea : constituție democratică + teroarea de masă In Lenin se va regăsi pe pozițiile lui Troțki, preluarea imediată a puterii de către proletariat: „Cel care vorbește astăzi doar de dictatura democratică revoluționara a proletariatului și a țărănimii a rămas în urmă și prin aceasta a trecut în rîndunle mici burghezii si merită să fie trimis la arhive", „Revoluția democratică burgheză este :■ formulă îmbătrînită Ea a murit,Toată puterea sovietelor' (Tezele din aprilie) Putem considera că, atent la evoluția istorică, Lenin a devenii „troțkist , adică a preluat în contul său ideea revoluției permanente Putem, de asemenea, să considerăm că de fapt el nu și-a schimb i t opinia și că a rămas convins de necesitatea parcurgerii etapelor (capitalism, socialism, comunism) Socialismul își propune ca sarcină să facă c eea ce nu a fost capabil capitalismul, socialismul nu e „nimic altceva decît monopolul capitalist de stat instituit în beneficiul mtreguiui popor și care din această cauză pierde caracterul de monopol capitahst {Statul și revoluția, ) Și Lenin nu s-a înd i o л„ ™«rviяте Georges PLEKHANOV ( - ), Les questions fondamentales du marxtsme, Ed Sociales, Pierre Brouă, Trotski> Fayard, В/ TEORIA IMPERIALISMULUI Analiza transformării capitalismului în imperialism servește indiscutabil drept pîrghie teoretică pentru adaptarea teoriei revoluționare la contextul internațional Roșa Luxemburg și revoluția mondială Kautsky nu a deținut monopolul asupra replicilor adresate lui Bernstein Roșa Luxemburg, revoluționara evreică poloneză ce a activat în Germania, a luat și ea apărarea marxismului, sau, mai exact, a revoluției socialiste pe care Bernstein a considerat-o inutilă Eroarea lui Bernstein provine din făptui că el a uitat cele trei date fundamentale ale capitalismului, relevate de socialismul științific, și anume că socialismul se poate baza : „І Pe anarhia crescândă a economiei capitaliste сате va duce în mod fatal la prăbușire; Pe socializarea crescîndă a procesului de producție care creează primele fundamente pozitive ale viitoarei ordini sociale; în sfîrșit, pe organizarea și conștiința de clasă crescîndă a proletariatului, elemente active ale revoluției iminente" Bernstein elimină primul element, ceea ce îi permite să se debaraseze de revoluție Dincolo de acestea, Roșa Luxemburg avansează o analiză mai personală a dezvoltării capitalismului, în lumina imperialismului Ea elaborează teoria acumulării de capital caro aduce o justificare nouă * tezei despre criza fatală a capitalismului ISTORIA IDEILOR POLITICE i Cartea, a U-a а ’e a plusvalorii* dar el nu explică producerea l£r ttă э e heiat, dispun de mijloace de Luxemburg nu pot fi cumpărate muncitori/ Bi nu — л - , cftuitalisti? Ei nu fcînt atît de numeroși pentru a a valoare Atunci de către cine? De către Capitalismul e condamnat la mondializare El nu poate supzista aecic Аягй гНчіхпеге structurile non—capicaliste exterioare Calmul este sortit pieirii El ș upraviețuiește doar pentru își extinde dominația asupra păturilor necapitahste din țările capitaliste, asupra țărilor necapitaliste din lume O data încheiată această extindere, el nu va mai dispune de spațiu pentru a se alimen a și va tiebui sa moară Spre deosebire de Kautsky, R Luxembtug nu face un pretext din acest sfîrșit inexorabil pentru a tergiversa lucrurile Mecanismul acumulării favorizează el însuși răbufnirea revoluțiilor înainte de agonia finală Mondializarea aduce cu sine o serie de catastrofe economice și politice: crize mondiale, războaie, revoluții IVebuie să mai adăugăm că asemenea analize de economie politică conțin și mize politice precise Bernstein militează pentru reformismul care începuse să cîștige puțin cite puțin clasa muncitoare germană prin sindicatele sale ; el dorea să pună teoria în acord cu comportamentele politice ale proletariatului Kautsky se agață de determinismul ortodox din care și-a făcut o profesiune de credință : o zi că concepția materialistă despre istorie și cea despre proletariat ca forță conducătoare a revoluției a deveni r învechită, va trebui să admit că pentru mine totul s-a sfîrșit si viața mea nii vă mai avea sens“ Tiebuie să mai admitem și faptul că, în afară de mizele politice, e vorba și de o confruntare de temperamente Cel al Rosei Luxemburg o tacea să afirme : „Revoluția e grandioasă, tot restul este prostie INDICAȚII BIBLIOGRAFICE Rjsa LUXEMBURG ( - ) ,, Uarcumulalion du capiZaZ, ' evolutivii , Maspero t, STATUL-PARTID Pe măsură ce respingea tezele revizioniste, Lemn elabora o teorie asupra imperialismului pe care o expune în timpul războiului dm J și care îi va servi ca punct de referință pentru Internaționala a -a și pentru numeroasele mișcări de eliberare națională се-și vor extrage de aici o teorie a dominației imperialiste Regimul capitalist a intriat într-o nouă etapă, ultima înainte de prăbușirea sa, etapa imperialista Imperialismul se caracterizează prin patru factori principali Capitalismul monopolist: „Capitalismul în faza sa imperialista se apropie strîns de socializarea integrală a producției • Capitalismul financiar: „Imperialismul este capitalismul ajuns într-un stadiu de dezvoltare în care se exercită dominația monopolurilor și a capitalului financiar* Băncile au devenit stăpînele economiei, prin interpenetrarea capitalului industrial cu cel bancar Exportul de capital: „Vechiul capitalism în care domnea concurența liberă, se caracteriza prin exportul de mărfuri Ceea ce caracterizează capitalismul actual, în care domnesc monopolurile, este exportul de capital* Lupta pentru împărțirea lumii, lupta dintre grupurile capitaliste pentru cucerirea unor sectoare noi, lupta dintre statele capitaliste pentru ocuparea colonială : „Trusturile industriale își împart lumea suprafața globului pămîntesc este deja repartizată între marile țări capitaliste* Consecințele atribuite de Lenin acestei transformări a capitalismului nu sînt identice cu cele prevăzute de Rudolf Hilferding sau Roșa Luxemburg, deși, pentru a concepe teoria despre imperialism, s-a inspirat din ideile lor Lenin respinge viziunea apocaliptică a Rosei Luxemburg Contradicțiile sistemului mondial nu vor sfîrși prin autodistrugerea regimului, atîta timp cît lupta de clasă nu va pune capăt existenței capitalismului Acesta demonstrează capacități de adaptare : formarea unei oligarhii financiare, născută din imperialism, permite ameliorarea economică a soartei clasei muncitoare, atenuarea luptei de clasă și corupția unei „aristocrații muncitorești* Stadiul imperialist favorizează totuși perspectivele revoluționare El apropie momentul venirii la putere a socialismului, mai întîi prin mărirea riscurilor de război: „în regimul capitalist nu am putea concepe alta bază pentru împărțirea zonelor de influență, a intereselor, a coloniilor decît torța participanților la această îinpnrtire, forța economică, financiară, militară" ■ • toriațpEWOB^yiîSL — -* ~ n ' ,” • ’ ■ Iiomului decurge mai cu seamă legea dezvoltam Din teoria imperialismului decurg- inegale : în regimul imperialist este întreprinderi, ь , inevitabilă dezvoltarea inegală și în salturi a difente or întrepnnueri, a diferitelor industrii, a diferitelor țănw Această concepție, prezentată sub numele ^Й^ЙіЙа un^rlvoMii socialiste într-o țară înaporata cum a fost Rusia țaristă -рлс? , T n xpmhur în acest punct, Lemn se distinge de Ro тпрі-гпппірір revăzut că r it*aligmului Te ?ia ieninistă a impenahamului teza lui Kautsky referitoare la un „ultra-imperialism , ш am - ar putea impune o cooperare pașnică între statele се-și împart lumea, Ea mai contrazice și ortodoxia stricta a Im Kautsky, conform căreia revoluția nu ar putea să izbucnească într-un stat feudal („succesul leninismului înseamnă eșecul marxismului ) avansate ale ca respinge f , cadrul căruia s- INDICAȚII BIBLIOGRAFICE VI: t dimir Uitch Oulianov, dit LENINE ( - ), L’imperialisme, stade supreme du capitalisme, С/ CONSTRUIREA PARTIDULUI Teoria leninistă a partidului Teoria partidului (sau a organizației revoluționare) constituie punctul central al leninismului Ea reprezintă principalul adaos făcut de Lemn operm Im Marx (cu deformările și denaturările respective) oferă soluția politică a depășirii economismului, permitînd ca revoluția ea aibă loc m Rusia, Pornind de Ia o anumită concepție НЪѴІ’ПЬ І’ЛНТІІ' asupri сотЛііпки do сіиоп, оп conduce Іп un iinimiifc tip do orgiuiizore а proletariatului practicii trebuie omul нй dmnohHtW o ініоѵйніц шііпі realitatea ți forța g idirii нпкЛ Și în numele unității dlalecs n dintre gîndire ți reidUnto, Lenin nu vu înceta вй-І reyizuhilăe pa Ivhnx, lupttnd în același timp împotriva revizionismului» Marxismul nu © o nloaofie speculativă, ci o țtiință purii în slujba transformam lumii Această transformare se va putea face doar prin dialectica teoriei ți practicii Agentul ei va fi partidul El va avea sarcina să acopere neajunsurile cantitative ți calitative alo proletariatului rus Lukăcs explică în ce mod teoria leninistă a organizării ți no k»c de răspuns politic evoluționismului Lenin nu considera că victoria socialismului este inevitabilă Proletariatul o revoluționar doar în măsura în care accede la conștiința de clasă Și nu poate face act lucru nici automat și nici în mod spontan Lukăcs face deosebirea dintre conștiința psihologică și conștiința dobtndită Proletariatul are la început o conștiință psihologică, un ansamblu de „gînduri empirice efective, descriptibile și explicabile din punct de vedere psihologic, pe care oamenii și- formează din situația lor vitală" Muncitorii sînt deci capabili să aibă reacții de apărare față de burghezie Dar nu sînt în stare să facă o revoluție Lukăcs și Lenin critică „spontaneismul" Rosei Luxemburg și „convingerea sa dogmatică conform căreia nevoia socială reală și mijlocul satisfacerii ei, sarcina și soluția acesteia sînt simultane" Adevărata conștiință de clasă a proletariatului nu e conștiința sa psihologică, ci o conștiință dobîndită, cea pe caro ar li avut-o dacă ar fi fost capabil să sesizeze situația istorică din punctul de vedere al interesului său de clasă, adică înțelegind societatea in întregul ei Clasa muncitoare poate să atingă un asemenea punct dc veden d u ea nu o face în mod necesar și mai ales nu singură Lenrn insistă, după ce a făcut-o și Kautsky, asupra acestei incapacități : „Istoria tuturor țărilor atestă c&, prin forțe proprii, clasa numdtoaie nu de^ni Internaționala a III-a Adoptarea centaalismului democratic» marcat pnntr-o discernă în Franța, de exemplu, crearea Internaționali a III a j sciziune care e-a manifestat la congresul de la Tours in , între partizanii și opozanții celor de condiții: cei ce se opuneau, în frunte pe Lâon Blum, rămîn in cadrul SFIO și deci al Internaționalei a П-a, în timp ce aderenții creează J artidul comunist, ortodox, disciplinat, „bolșevic" Extrase: Cel de-al doilea congres al internaționalei comuniste hotărăște următoarele condiții în vederea aderării la Internaționala comunistă : întreaga propaganda și agitație trebuie să aibă un caracter comunist real și trebuie să se conformeze programului și deciziilor Internaționalei a Toate ziarele de partid trebuie să fie conduse de comuniști autentici, care și-au dovedit spiritul de sacrificiu față de cauza pioletariatulvi Nu trebuie să se vorbească despre dictatura proletariatului ca despre o simplă formulă învățată pe dinafară, ci ea trebuie popularizată în așa fel încît necesitatea ei să fie clară pentru simplii muncitori, soldați și țărani, în faptele vieții cotidiene care trebuie observate de presa noastră în mod sistematic și folosite în fiecare zi [ ] Fiecare organizație care dorește să adere la Internaționala comunistă trebuie să-i îndepărteze, în mod regulat și metodic, din toate posturile mai mult sau mai puțin, importante ale mișcării revoluționare (organe de partid, redacții, sindicate, grupuri parlamentare, cooperative, administrații comunale) pe reformiști și pe cei cu opinii de centru Și să-i înlocuiască cu comuniști verificați și aceasta fără a se lăsa impresionați, mai ales la început, de faptul că va trebui să fie înlocuiți oportuniști „experimentați" prin simplii muncitori provenită dm mase z * ■*— ~~ Д I - ! y - în aproape toate țările din Europa și din America, lupta de clasă intră în faza războiului civil în asemenea împrejurări, comuniștii nu pot avea nici o încredere în legalitatea burgheza Ei au sarcina de a organiza paralel un aparat de organizare tiegală care, ia momentul decisiv, va ajuta partidul să-și împlinească sarcina față de revoluție [ ] Partidele care doresc să adere la Internaționala a III-a sînt obligate să admită o inpwă completă cu reformismul și cu politica centriștilor și să facă o propagandă larga m secțiunile partidului în favoarea acestei rupturi Fără aceasta este imposibilă o acțiune comunistă coerentă b ‘ ‘ л STATUL-PARTID Internaționala comunistă pretinde această ruptură fără rezerve și definitivă în cel mai scurt timp Internaționala comunistă nu poate tolera ca oportuniști ca Turati, Kautsky, Hilferding, Hillquit, Longuet, MacDonald, Modigliani etc să aibă dreptul de a fi recunoscuți membri ai Internaționalei a Ш-а Aceasta ar duce la situația ca Internaționala a III—a să semene cu defuncta Internațională а П-а [, A* t; Dar Kusia revoluționară pune sub semnul întrebării omnipotența cuul inet imperialiste victorioase Rcfuzînd să oe supună legilor capitalismului, ea a răs nat regimul burghez, a transmis puterea proletariatului; i-a expropriat pe expiopriatan și ISTORIA IDEILOR POLITICE a instaurat regimul comunist * existat Victorioasă asalturilor confra-revoluției W , • «tel «tnwar е«гэ în toate țările re mțaațade internaționale și, unnînda-i exemplul, se organizează opresiunea capitalului [ ] ,nxț„ птопгіа-і tară si că singurul, fiecare proletar ințe^£Л» unicul război legitim es - «artid nolitic care conduce fiecărui proletariat, o elita conștientă se P H de socialiste sau riasa oprimată in lupta sa împotnva unor socialiști clarvăzători, care au știut să nu renunțe la lupta împotriva regimului capitalist, sub egida primei revoluții proletare victorioase ' Partidul socialist francez susține că această nouă Internaționala, Internaționala comunistă, este reprezentantul aspirațiilor maselor exploatate din toata lumea și conducătorul sigur, și încercat, al avangardei proletariatului Conștient de rolul istoric ce-i revine acum cînd sînt în joc destinele proletariatului pe frontul mondial al luptei de clasa, Partidul decide șă intre în Internaționala comunista care coordonează eforturile tuturor organizațiilor proletare revoluționare și îndrumă lupta lor de eliberare Partidul se declară pe deplin solidar cu Republica Sovietelor, care nu luptă doar pentru salvarea proletariatului din Rnsia, ci și pentru eliberarea proletariatului mondial El susține ca sarcina primordială a muncitorilor din toace țăril-r este aceea de a asigura, prin toate mijloacele salvgardarea revoluției Sociale începută in Rusia, și să întreprindă un război nemilos împotriva imperialismului, împotriva regimului capitalist, al cărui rezultat va fi emanciparea integrală a muncii [ , j MOȚIUNEA REZISTENTEI Exfrcbse din moțiunea publicată în L’Humanite din noiembrie sub titlul: „Rezoluție pentru unitatea internaționala" [ ] Partidul este conștient de faptul că în a fost elaborată o constituție care are, în parte, un caracter circumstanțial și de tranziție El admite ca imperativele momentului impun necesitatea existenței unui centru permanent de execuție si de coordonare a cărui influență este exercitată asupra ansamblului organelor Partidului, dai nu va suprima principiul înscris în statutul său, conform căruia conducerea Partidului aparține doar Partidului însuși El refuză sâ împingă centralizarea pînă în punctul în care autonomia grupurilor locale și inițiativa grupului parlamentar să ne suprimate în totalitate El refuză să priveze minoritățile de dreptul de a acționa, ^uprimmd libertatea de discuție, sau chiar dreptul de a exista în interiorul partidului, pnn excluderi în masă și epurări periodice El refuză să creeze, alături sau deasupra oxgan smeloT publice ale partidului, organisme clandestine, și, in consecință uesponeabde, care să- controleze In această privință el înțelege să rămină ceea ce este un partal popular, cu o gîndire liberă, cu o propagandă deschisă, ale cărui ru-ul sau deeizn esenfra e sînt dictate, și nu suportate, do mas , militantilor în interiore! Cătata prolotatlatul organizat este singurel stăpîn al destinelor sale ț * Examinînd astfel ans du-și asupra fiecăreia propria amblul problemelor propuse de Comitetu’ executiv; și afirmîn-ia opinie, partidul constată că există grave divergente doctrinare și tactice în tezele Internaționalei comuniste, în aceste condiții, el considera nedemn, atît pentru el, cît și pentru Internaționala а Ш-а, să confirme adeziunea sau să ceară să fie admis Totuși, el este mai convins ca niciodată că, fără o organizare pe plan internațional, • * tk ’ • nu e posibilă o acțiune socialistă completă [ ] Partidul consideră însă că o condiție primordială a uniunii internaționale e&te unitatea fiecărui partid în parte Incitînd proletariatul la discuții intense, sub pretextul acțiunii imediate sau decisive, se acționează în realitate împotriva Intel naționalei și în același timp clasa muncitoare este deturnată de la sarcina sa permanentă, aceea de a lupta împotriva burgheziei [ ] l J эи ' l f important ca acest text să fie citit de cel ce dorește să О/ DICTATURA PROLETARIATULUI Urmîhdu- pe Marx Lenin afirmă caracterul esentiaJinente provizoriu al dictaturii proletariatului: ea trebuie să fie o etapă indispensabilă a distrugerii statului în practică, totuși, statul sovietic se întărește Dispariția statului Teoria despre dispariția statului este expusă în varianta sa cea mai completă în lucrarea capitală (dar neterminată) scrisă de Lenin în ajunul insurecției din Octombrie (și publicată în ) : Statul și Revoluția înțeleagă teoria și practica socialistă ; el este simplu, fiind expus într-o manieră foarte clară, dificil totuși pentru că lasă posibilitatea unor interpretări multiple Ciudat totodată, pentru că Lenin abia dacă vorbește de partid, în timp ce chiar el îi fixează ca scop conducerea revoluției și preluarea puterii Posibilitatea de a alege între mai multe interpretări explică apariția stalinismului, relațiile dintre Lenin și Stalin, cauzele socialismului dictatorial, posibilitățile unui socialism eliberator Există două versiuni care sînt opuse : una (cu o variantă stalinistă, care acceptă întregul, și o variantă antistalinista ce respinge bolșevismul și pe adepții acestuia) stabilește filiațiuni teoretice între leninism și stalinism ; cealaltă subliniază, dimpotrivă, ruptura lor radicală și îl disculpă pe Lenin de păcatele staliniste Interpretarea anarhistă a lucrării Statul și Revoluția este apiopiată de textul leninist Lucio Coletti distinge aici trei puncte principale : o expunere a teoriei marxiste despre stat, o concepție ISTORIA IDEILOR POLITICE , „ despre curerireaMfetrugerea statului «P«> !ib Irf:' produsul și manifestarea imposibi l ц t care crede că statul rezolva (fals): însăși existența statului doveaeșre p „ ul reconcilierii dintre clase Trebuie, de asem a, t , cia«ă revizionist care admite că statul e un fenomen al dominației de cla a, dar crede în posibilitatea transformării sale, fără a fi distrus, prin simpla sa cucerire de către clasa dominata - Cucerire - distrugere a statului burghez : Marx sene : „Toate revoluțiile politice au perfecționat mașina statului, în loc s& o distrugă" {Optsprezece Вгшпаг cil lui Ludovic BofUipcirie) Engels a scris-o și a precizat-o în Anfii—Duhi ing „Proletariatul pune mina pe puterea de stai și Ѣгапзіргаіа mijloacele de producție mai înțîi în proprietate de stat Dar priu aceasta, el se suprimă pe el însuși în calitatea sa de proletariat, el suprimă toate diferențele de clasă și opozițiile dintre clase și deopotrivă și statul ca stat ’ ; „Intervenția unei puteri de stat în raporturile sociale devine inu tilă de la un domeniu la altul, și atunci ea «adoarme» în mod firesc Guvernul alcătuit din p’ersoane face loc unei administrații a lucrurilor și conducerii operațiunilor de producție Statul nu a fost «abolit», el se stinge" Lenin î] citează, îl interpretează, îl împinge spre bolșevism : ^Engels vorbește aici de «suprimarea» de către revoluția proletară a statului burgheziei, în timp ce ceea ce afirmă despre „stingere" se referă la ceea ce subzista dm hiatul proletar, după ievoluția socialistă Statul burghez, după Engels, nu se stinge el este «suprimat» de către proletariat pe parcursul revoluției: Ceea ce se stinge, după această revoluție, este statul proletar " proZetor : după ce a evitat interpretarea ^anarhista a lui Engels (distrugerea definitivă a statului prin revoluție), Lenin redevine anarhist Sarcina principală a dictaturii proletariatului este abolirea statului: Democrația burghează devine proletară și statul se transformă in ceva ce nu ma> este un stat ; , ,: i ^ ™^ Capab să » fcntocri cu adevărat mpl-ta „ cu c,t va fi mai completă, cu atît mai repede va deVeni inutila și se va stinge de la sme^ * a Pentru prima dată în istorie, masele sînt chemate la guveinare Revoluția transformă „organismele reprezentative în organisme active" După modelul Comunei din Paris, sovietele ^oc^ie^c mandatul reprezentativ cu mandatul imperativ Trecem astfel ae la dictatura democratică directă la democrația directă și ae la democrația directă la sfîrșitul statului, Această frumoasă înlănțuire nu s-a realizat Interpretarea etatista a lucrării Statul și Revoluția se poate totuși mîndri cel puțin cu argumentul realității Trecerea de la leninism lă stalinism a lost istoric posibilă Aceasta înseamnă că a fost posibilă și din punct de vedere teoretic, adică în conformitate cu ordinea motivațiilor Interpretarea etatistă a leninismului arată că, în ciuda accentelor sale anarhice, Lenin regăsește statul, și, dincolo de venirea la putere a maselor, dominația unei avangarde „Toată puterea sovietelor" — formula este goală sau prea plina Ea răvășește totul, cu o mină oferă distrugerea statului și cu cealaltă reintegrează sovietele în teoria represivă Pentru că, prin intermediul sovietelor; Partidul este cel care ia puterea, Partidul exercită puterea, Partidul își construiește propriul stat Este relevant să arătăm că, înaintea revoluției și imediat după ce a scris Statul și Revoluția, Lenin a redactat Bolșevicii vor păstra puterea ! (n opinia lui, partidul (și cei de membri ai săi) trebuia să se substituie pur și simplu vechiului aparat de stat țarist Este prima formulare a teoriei dictaturii partidului unic (cf D Col as) Socialiștii antietatiști opun atunci cuplului dictatorial Lenin— Stalin, cuplul anarhist Marx- Engels Dictatura proletariatului oferă argumentul principal al acestei opoziții Unii se mulțumesc să evolueze Dictatura proletariatului, noțiune centrală a leninismului, nu joacă decît un rol secundar la Marx, din moment ce o evocă în mod expres foarte rar Dar Marx vorbește despre ea în principalele sale texte politice El a fost cel care a scris : „Ceea ce am adus eu nou este făptui că am demonstrat că această luptă de clasă duce în mod obligatoriu la dictatura proletariatului ' (Scrisoare către Weydemer, ' Vom spune atunci că nu a teoretizat-o și i-a conferit un conținut incert (cf Kautsky sau Maximii ian Rubel) Și, în sfîrșit, cel de-al treilea argument folosit, semnificația dictaturii proletariatului nu este aceeași la Lenin, care i-a suprimat conținutul democratic Gîndirea politică a lui Marx nu a încetat să fie democratică Manifestul Partidului Comunist a definit revoluția ca Mn ișcarea spontană a imensei majori tăți în folosul imensei majorități" In ce privește dictatura proletariatului, ea nu reprezintă altceva decît o putere democratică revoluționară, după modelul Comunei din Paris ISTORIA IDEILOR POLITICE „Comuna și-a propus ca puterea preoților Ei au «rtc d₽ curind de o teroare salutară la auzul „Filistinul social-democrat a os ™ шП(>г să cu ce seamănă această cuvintelor dictatură proletara Ein ■ proletariatului« (Engels, dictatură? Priviți Comuna din Pans Ace JSRS SEX a-™™* „Comuna a fost altuia din consilieri municipali, aleȘi diferitele arondismente ale orașului Ei erau responsab și puteau revocaț Distrugerea statului, distrugerea puterilor, a puterii clerului: Л sarcină să distrugă instrumentul spiritual al oprimării, fbst trimiși înapoi la viața privată ca șă trăiască din mii i credincioșilor, urmînd exemplul predecesorilor lor, apostolii a puterii poliției, a administrației, a justiția, ai căror funcționari devin responsabili și revocabili în orice moment Distrugerea ceptralizaiu , „în momentul în cere la Paris și în centrele mai importante-s-a instalat Comuna, vechiul guvern centralizat ă trebuit să lase locul, și în provincie, autoguvernării producătorilor" (KarJ Marx Războiul ei eil în Franța, ) ’■ ■ ‘ Și o ultimă critică esențială : Lenin substituie dictatura majoritară a clasei majoritare cu dictatură minoritară a unui partid ț de avangardă și concepe și teroarea necesară unei astfel de stăpîmri Regăsim aici reproșul de blanquism : Marxle a spus blanquiștilor : da, noi dorim ca dictatura să fie curajoasa, energică pentru a susține revoluția, dar sîntem împotriva a ceea ce înțelegeți voi prin dictatură : noi dorim dictatura proletariatului și nu dictatura partidului revoluționar" (Engels ) INDICAȚII BIBLIOGRAFICE Franf S Châtelet, Evelyne Pisier - Kouehner, Jean L Mărie Vincent marxistes^et hi politique, PUF, „Themis“, ' ' Lucie Coletti De Rouiiseau â Lenine publ Gramma Donufli J s I \ » \ MARX - ENGELS TROȚKI LENIN STALIN - Partidul = instrument de coordonare - Partidul = centru de organizare a revoluției mondiale - Partidul = avangarda care dirijează revoluția și statul - Partid = Stat - Stat = Partid Dictatura proletariatului MARX - ENGELS LENIN, TROȚKI STALIN - Dictatura provizorie a proletariatului ” ?iC аа\ихГЙі a dictatorială și totodată democratică Dictatura dictatorială a partidului STATUL-PARTID STATUL MARX - ENGELS TROȚKI, LENIN STALIN — Abolirea rapidă a statului — Dispariția progresivă a statului — întărirea statului Critica lui Troțki le devansează pe toate celelalte, deoarece ea se conturează în paralel cu ascensiunea lui Stalin Alți revoluționari au știut să denunțe amenințarea birocratică chiar înainte ca ea să-și dezvăluie toate posibilitățile Și au făcut-o în termeni atît de clari, așa cum Troțki nu ar fi fost în stare niciodată Roșa Luxemburg le reamintește bolșevicilor că au datoria să „înlocuiască democrația burgheză cu democrația socialistă și nu să suprime întreaga democrație" ; și le mai amintește că „democrația socialistă nu începe doar în Țara făgăduinței, și atunci cînd infrastructura economiei socialiste va fi creata ; că „libertate doar pentru partizanii guvernului, doar pentru membrii partidului — oricîți ar fi ei—nu este libertate Libertatea este cel puțin libertatea celui ce îndește altfel Troțki nu putea nici măcar să se ridice la nivelul acestor evidențe: lupta sa „împotriva birocrației era lipsită de bază pentru, că el însuși era în mod obiectiv unul din artizanii acestei birocrații* (CI Lefort) în , el condamna tezele Opoziției muncitorești asupra democrației în partid și gestiunea muncitorească încredințată sindicatelor, el mai aproba bombardarea insurgenților de la Kronstadt care cereau alegeri libere în soviete Doar începînd cu anul opoziția de stînga troțkistă evocă „simptomele degenerescente: si „amenințării e țermidorului“ Troțki pune bazele propriei sale condamnări o dată cu denunțarea tezei socialismului într-o singură țară — limitîndu-și critica la început doar la stalinism, chiar dacă pe parcurs o va extinde Oricare ar fost amploarea criticii sale la adresa birocrației, el refuză sâ vadă in ea un nou sistem de exploatare, o nouă clasă conducătoare Ea nu reprezintă altceva decît o castă parazită: „Atunci cînd birocrația fură poporul avem de a face nu cu o exploatare de cLisă în sensul științific al cuvîntului, ci cu un parazitism social, chiar daci samai desia o scară foarte largă Clerul din evul mediu era o clasă în măsură în care domiuaua sa se sprijină pe un sistem de proprietăți funciare și de servitudine Biserica ic u tl i i u este o clasă exploatatoare, ci o corporație parazită", :u Birocrația înseamnă evident mult mai mult decît un simplu parazitism, însă Troțki nu admite acest lucru din teama de a nu pane ISTORIA IDEILOR POLITICE - ~ , încncji Pentru a pune în valoare cuceririle sșșSSK* « ~ « fi trebuit să aibă loc INDICAȚII BIBLIOGRAFICE TROTSKI,Coursnouveau, -La IV e Internationale etl’URSS: La revolution trahie, ; Staline, D/ EPOCA DE DUPĂ STALIN : CRITICI ȘI AJUSTĂRI » Г - - • Г ? '• й j K r | m ' i Г -trrr '• I Î ’ ' ?*T ' '• '•* ’ •• V * Л • Ml Л К P- X W M Ле * Destălinizarea In , Congresul al XX-lea al Partidului Comunist al Uniunii oficial dar în secret - stalinismul, considerat Sovietice condamnă - ca fiind un „cult al personalității^ Exprimare (care nu este o noutate adevărată, dar foarte sărăcăcioasă, pentru a caracteriza sistemul z Д, stalmist ; - , Autocrația lui Stalin a fost fără îndoială încoronarea sistemului, dar ea a constituit mai aies adevărul acestuia Omnipotenta si omnis-ciența lui Stalin sînt concluzia logică a delirului interpretării marxis-inului ca o filosofie a istoriei de tip augustinian Exista un paralelism trapa it cu viziunea providențială a unui Bossuet, în care un anumit număr de încarnări trebuie să ducă la „sfîrșitul timpului^ La Bossuet, Dummezeu se încarnează în Hristos Hristos în Biserică, Biserica în Papă In situația studiată, masele se încarnează în proletariat, proletariatul în partidul „său'’, partidul in secretarul său v,eneral \ r STATUL-PARTID Șeful, genialul creator al societății comuniste! A fost necesară dispariția fizică a tiranului și a vidului creat de această dispariție pentru ca delirul acesta să fie înlocuit, sub presiunea păturilor tehniciste, cu un stat la fel de autoritar, dar care acționează mai nuanțat Limitele teoretice ale criticii oficiale a stalinismului sînt direct determinate de limitele practice ale destalinizării Este vorba de schimbarea unor procedee, fără a atinge sistemul Regimul stalinist a fost considerat deci în mare pozitiv, și „bazele sale socialiste" rămîn intacte Hrușciov atribuie în exclusivitate personalității și metodelor lui Stalin faptele reprobabile ale perioadei respective Bineînțeles, în loc ca Stalin să fie explicat în corelație cu sistemul, el vorbește despre așa-zisele devieri de la sistem prin presupusa boală a lui Stalin în interiorul partidelor comuniste occidentale, unii vor găsi respectivele analize cam superficiale în raport cu faptele dezvăluite: încremenirea în dogme, înăbușirea democrației, stabilirea unor norme „infernale" în uzine, deportarea unor populații întregi, lichidarea fizică a milioane de persoane, comuniști sau nu Togliatti, conducătorul Partidului Comunist Italian, subliniază: crede că o personalitate, fie ea și de importanța lui Stalin, ar fi putut să schimbe regimul nostru social și politic, înseamnă a contrazice faptele, marxismul, realitatea, înseamnă a cădea în idealism" Togliatti trage concluzii politice importante, care constituie jaloanele eurocomunismului, pe scurt: policentrism, afirmația că există căi naționale spre socialism ; de exemplu calea italiană, „constituționalistă", democratică, pluralistă Partidul Comunist Francez nu va merge atît de repede și atît de departe, el lăsînd aceste gesturi curajoase pe seama unor membrii ai săi mai puțin importanți Roger Garaudy promovează un nou bloc istoric între muncitori și intelectuali El va fi exclus din PCF în anul Jean Elleinstein nu mai era în partid la acea oră Acesta studiază „fenomenul stalinist" motivînd cultul personalității prin condițiile istorice speciale existente în Rusia La celălalt pol al PCF Lcuis Althusser propune „un concept, fie el și provizoriu : deviația stalî-nistă" El caracterizează Internaționala a П-a social-democrata cu ajutorul „cuplului umanist/economist" și sugerează că stalinismul reprezintă „o formă a revanșei postume a Internaționalei а H-a" Declinul electoral al PCF e însoțit, începînd’din anul , de numeroase plecări și excluderi ISTORIA IDEILOR POLITICE INDICAȚII BIBLIOGRAFICE Brănco Lazitch, Le rapport de Khrouchtchev et son histoire, Le Senil, „Pomts , * * a Palmiro TOGLIATTI ( - ), Le testament de Togliatti, Maspero, Louis Althusser, Reponse ă John Lewis, Maspero, Нёіёпе Carrere d’Encausse, La dâstalinisation commence, Complexe, ІУЪР Teoria capitalismului monopolist de stat (CMS) Destalinizarea a permis reluarea discuțiilor asupra explicației leninisto-staliniste a imperialismului, care a devenit o teorie încremenită ce a condamnat capitalismul la o agonie lentă în ultimul său stadiu de dezvoltare și pe revoluționarii din lumea întreagă la apărarea cu prioritate a statelor socialiste Deși critica statului burghez nu s-a modificat în mod radical, teza capitalismului monopolist de stat permite o mai mare diversitate de interpretări Revenirea la Lenin corespunde unei lecturi mai atente a analizei făcute de el capitalismului Interpretarea stalinistă insistă asupra calificării „stadiu suprem“, ultima zvîcnire, ultima soluție înainte de prăbușirea finală El neglijează faptul că Lenin vedea în acest stadia imperialist și în capitalismul monopolist de stat o tranziție spre socialism: „Capitalismul de stat este faza de pregătire materială cea mai complexă a socialismului, anticamera socialismului, o etapă a istoriei care nu este separată de socialism prin nici o etapă intermediară" In , la conferința celor douăzeci și una de partide comuniste reunite la Moscova, se trasează această pistă și e adoptată o formulă ce provoacă o desprindere de tezele staliniste: „Contradicțiile imperialismului au accelerat transformarea capitalismului de monopol în capitalism monopolist de stat întărind puterea monopolurilor pe jian național, capitalismul monopolist de stat reunește puterea memorai iirihr cu cea u? stat intr-an mecanism unic destinat să salveze regimul capitalist, să mărească, la laaysmum profitul burgheziei imperialiste prin exploatarea clasei muncitoare si prin jefuirea populației" чЛ STATUL-PARTID •eee— ■I BIII II шмммна I ■■■ e — ■ г и — шири ■— ■■» ■ ■ - ИИ ■ ■ — ~ж г-“'г-* - Cît despre consecințele politice ale teoriei capitalismului monopolist de stat (CMS), ele tind să îi apropie pe comuniști de nonleniniști și mai ales de mișcările socialiste, în măsura în care concentrarea extremă a puterii economice și politice reduce cîmpul dușmanilor și îl mărește proporțional pe cel al potențialilor abați Urmînd această logică, analizele CMS militează în favoarea „alianțele t largi antimonopoliste ‘ și a „unității poporului" etc Astfel, experții Partidului Comunist Francez propun în ' o nouă reprezentare a structurii sociale a Franței care opune mai mult de % din populația activă, victime mai mult sau mai pu mici minorități (ceea ce ar legitima - clasa muncitoare — pături intermediare de sal aria ți (printre ei și intelectualii) % В Y — pături de mijloc nesalariate ] (aici intră și țărănimea mică și medie) % H - burghezie L (conducători de întreprinderi capitaliste și auxiliarii lor) % N B - La Congresul al Xll-lea al PCF ( ), Georges Marchais reduce populația „stăpînilor Franței' la „mai puțin de de persoanei Cele % scad astfel sub , % Comuniștilor li se deschide prespectiva etatizării capitalism и‘ui, stadiu premergător socialismului, perspectivă oricum mai apropiată decît „criza finală Nu le mai lipsește decît să controleze statul și mecanismul unic stat—monopoluri, pentru a îl înlocui apoi cu mecanismul stat—clasă muncitoare r ’ ■ in directe ale monopolurilor, unei politica „uniunii de stingă"): Л - INDICATh BIBLIOGRAFICE PARTIDUL COMUNIST FRANCEZ, Ti aite marxiste (fecoriomie pol t capitalisme monopoliste d Etat, Ed Sociales, O li vier D ііЬатпеІ Lagduche et la V-eRepublique, PUF, , „Quadn A; Georges Lavau, A quoi sert le parii comm uniste?, Grasset, ISTORIA IDEILOR POLITICE Ideologia revăzută: de la Gramsci la Althusser Fără îndoială că socialiștii umaniști reabilitează morala și politica, dar prin abandonarea aproape completă a „marxismului , pe care ii reduc la o vagă sociologie a claselor sociale Lucrările comunistului italian Antonio Gramsci rămîn însă în cadrul socialismului materialist, contribuind într-un mod original la diminuarea tensiunilor dintre ideologic—politic și economic Această reînnoire a concepției marxiste asupra politicului trece prin redefinirea statului și acordarea unei atenții mai mari rolului intelectualilor Gramsci propune o definiție mai extinsă a statului, care se deosebește atît de sensul pur economic (Marx) cît și de cel ce îl definește ca fiind un aparat de represiune (Lenin) Mai pe larg, „Statul este societate civilă plus societate politică, o hegemonie apărată de coerciție'" Direcția intelectuală și morală a societății, instituțiile ce o asigură - biserica, școala, partidele politice, presa ideologia dominantă se alătură mașinăriei administrative care se află în serviciul exploatării, al structurilor represive ce protejează clasele dominante - armata, poliția, justiția Statul modern funcționează și sub imperiul consensului, nu numai sub cel al violenței*: O astfel de concepție atrage după sine anumite consecm/e politice Dacă statul nu mai este doar o simplă mașină de exploatat, atimci nici revoluția nu mai poate fi redusă la o simplă întoarcere a armelor împotriva opresorilor Aici Gramsci îl contrazice în mod direct pe Lenin El aproape că recunoaște că definiția lui se potrivește mai ales Occidentului dezvoltat și subliniază că în „Orient" (Rusia) societatea civilă (el dă un sens deosebit acestei expresii) este „gelatinoasă", societatea politică însemnînd practic totul Aici ne putem, mulțumi cu o insurecție ce pune mîna pe stat stricto sensu, în c?^formitate cu strategia leninistă Dar în Occident, unde societatea ci/ilă e dezvoltată altfel, undo statul lato sensu se bazează mai puțin sa opresivă cît pe cea ideologică, trebuie mai întîi distrus eoluciul mtelcctiiaj și moral, spulberată hegemonia burgheziei asigurată hegemonia clasei muncitoare ^țele teoretice ale problematicii gramsciene pun sub semnul întrebam interpretări le sumare ale raportului dintre infrastructura economica și suprastructuri El a construit noțiunea de bloe istoria eoHя precisă’ іп*г‘° eP°că istorică dată, dintre structura оэс aia (clasele) șt suprastructura ideologică și politică Gramsci conferă ca structura și suprastructura nu se influențează recioroc ci mai degrabă este vorba de un tot organic bine sudat p STATUL- PARTID ei elaborează și Legătura organică dintre structura socială și cea ideologico-politică e asigurată de intelectuali, „funcționarii suprastructurii Ei sînt cei ce asigură hegemonia clasei conducătoare, l răspîndesc concepția proprie asupra lumii în toate celelalte clase sociale prin intermediul filosofiei, religiei, folclorului sau pur și simplu prin cel al „bunului simțf Dar ei nu sînt simpli lachei, pentru că formează o pătură socială relativ autonomă, ale cărei legaturi cu clasa conducătoare sînt organice și nu mecanice Ei „trebuie să se desprindă de clasa dominantă pentru a se uni cu ea mai strîns, pentru a deveni adevărata suprastructură și nu doar un element anorganic și confuz al structurii economice INDICAȚII BIBLIOGRAFICE Antonio GRAMSCI ( — ), Oeuvres completes, Gallimard, Chnstine Buci - Glucksmaun, Gramsci et L ’Etat, Fayarâ, etudes sur Marx, Gramsci, Lukăcs; Les Bel ies — Fi > r *• r* fii Li* * - I J •* ? » ’ «F ' i Л / WMA Această, este cazuistica, spuse ea I Este acea cazuistică ce pune bazele întregii civilizații a Dreptului, adăugă el Dar dacă interesele poporului,,/ " f * Atunci întregul cod,nu este altceva decît o glumă, spuse el O societate al cărei ' I li ’ ' * ' T * ' '■ • | j S V f l \ f I J slogan oficial afirmă că interesele poporului sînt deasupra intereselor individului, este o societate fără justiție Fur și simplu" Un anticomunism radical din care nu lipsesc accentele eretice : ** în epoca stalinistă, „țara a cunoscut urt progres fără precedent în istoria omenirii, milioane de oameni au părăsit păturile inferioare ale societății pentru a deveni maistru ingineri, profesori, medici, actori, ofițeri, cercetători, scriitori etc “ („Victimes et complices* Le Monde, decembrie ); „In ciuda tuturor ororilor, stalimsmul a fost o autentică putere a poporului*' (Zinovăev, iăid) | ~ и РІЙѴі ІЙДИЙ йІЩ І ■ л în , Pinochet și Brejnev schimbă „dizidențU : comunistul chi ian Corvalan și „nebunul^ sovietic Bukovski Iată o mărturie în manieră personală : Și Gorbaciov, chiar dacă pare ezitant si chiar dacă este criticat vehement de partizanii transformărilor radicale, trebuie să avanseze tot mai mult și să împlinească o revoluție ideologică prin recunoașterea falimentului economiei planificate și existența valorilor universale : „Toți acei care înțeleg că perestroika este o revoluție și nu o schimbare de fațadă realizează că avem multe de făcut principalul rezultat pozitiv fiind acela că societatea și-a cîștigat o libertate ce oferă spațiu unor idei, odinioară prizoniere ale Hciiîor dogmelor și ale formulelor învechite [ ] Să-mi explic poziția : avantajele pieții au fost demonstrate pe scară mondială [ ] și chiar economia de piață va fi aceea ce va permite creșterea bunăstării sociale și a creșterii nivelului de trai pentru toți Ideologia socialismului [ ] va prinde formă o dată cu socialismul însuși [ ] pe măsură ce vom îmbrățișa valorile comune întregii umanități, nu ca pe ceva străin de clasa noastră socială, ci ca pe ceva normal pentru om în general Știm foarte bine ce a însemnat abandonarea lor" (Congresul al XXATII-lea la PCUS, - iulie ) în Gorbâciov a recunoscut, la tribuna ONU, validitatea principiilor izvorîte din anul : el a abandonat astfel una din dogmele ideologiei sovietice care a făcut din Revoluția din o ruptură absolută și începutul istoriei adevărate a omenirii Dar dacă URSS nu mai este încarnarea adevărului istoric, el nu mai poate să pretindă să conducă soarta altor popoare : „doctrina Brejnev, care limita suveranitatea statelor din blocul sovietic, e abandonată și fiecare are dreptul să-și urmeze propria cale : în cîteva luni statele «socialiste» s-au eliberat de sub influență URSS și s-a mult sau mai puțin anevoios, pe calea democrație sistemului sovietic s-a petrecut paralel, ; printr-o slăbire reciproca In țările est—eur p e revin democrație abandonînd principiul „rolului conducător al partidului introducînd multipartitișmul s{, în sfîrșit, interzicînd siu mai gma t zmd partidul comunist care, o data privat de monopolul său și de spnjmul aparatelor de represiune, își dezvăluie slaba implantare I Intr-un tel, sfîrșitul П lunilor comuniste în Europa de emonstrează a posteriori validitatea teoriilor care susțineai XJ* regimuri nu aveau altă bază decît dictatura partidului\mi radacmi teroriste Retuzui Ini Gorbaciov de a apăra monopolul Dizlocarea în interior și în exterior și a c CU ST ATUL-PARTLD мм partidului prin violența armată (așa cum au cerut conducato«ii Germaniei э est) atrage după sine căderea comunismului în j articolul al Constituție sovietice din care afirma rolul conducător al partidului este abolit Reformele instituționale înt pi de Gorbaciov aveau ca scop transferul de la partid către stat (un stat ce trebuia în oarecare măsură reinventat) a responsabilității organizării puterii politice Dar după șaptezeci de ani de comunism URSS nu mai avea nici măcar resursele politice pe care le mai putem găsi la o ța ce a cunoscut o scurtă dictatură sau un regim autoritar Totalitarismul — în conformitate cu • principiul său — a păt uns întreg corpul social într-atît, încît acum e nevoie nu numai să se restaureze dispozitivele inștituționale ale democrației, ci chiar edificarea unei societăți civile într*un fel, s-ar putea spune că leninismul a cucerit-o în sens negativ Gorbaciov părea să creadă că partidul putea fi încă instrumentul transformării URSS, ,în timp ce opozanții săi, din ce în ce mai numeroși, vedeau m aceasta o iluzie periculoasă la un om atașat de idealurile socialiste, chiar dacă el combătea totalitarismul Refor- marea constituției a permis intru ducerea pluripartirismului, a alegerilor libere și, urmare a acestui fapt, naționalitățile s-au emancipat Dar rezistența birocrației, a complexului militar-industrial era puternică și Gorbaciov ezita și părea că dă mapoi O altă criză a clarificat totul - Atunci cînd președintele Rusiei, Boris Elțîn, ales prin vot universal, a atacat un element cheie al sistemului comunist mterzicmd existența partidului comunist în întreprinderi și a dorit să- scoată și din armată, a avut loc o tentativă de puci, venită din direcția partidului și sprijinită de cîteva regimente ale armatei, care a eșuat în august în fața liotărîrii moscox tiloi >i rușilor de a apăra democrația Gorbaciov a înțeles atunci, ir -ursit : partidul comunist este interzis Or, el era singura schelă de - istin? e administrativă și teritorială a sistemului: ceea ce a rămas din URSS din care ieșiseră deja țările baltice, se dizloca și se angau pe drumul economiei de piață al multipartitismului și al independenței Au fost propuse o multitudine de soluții, în țimp ce mode’ luzurt t den atică la care visa Saharov bate pasul } • loc și iu ' * * • > • *\ г i • ■ JîJl V ' % € î > к ; ш J Л ' J -a •’ * л и» ' v U i Л J -•'L к / t jjj cauzelor» (Histoire de fjn^ție de rasă : „Există n ) Aptitudinile oamenilor exista m luiwv d t uri sau bineînțeles varietăți de oameni, așa cum exis g Q unui supe de cai« Există două mari tipuri care se află m opoziție, unul supe rior și unul inferior: La rasele ariene spiritul în totalitatea lui se îndrăgostește de frumos și de subhm și concepe un model ideal capabil, prin noblețea și prin armonia sa, sâ adune in jurul ș u afecțiunea și entuziasmul genului uman , j- л к ,La rasele semitice, lipsește metafizica spiritul e prea rigid și prea dmtr-o bucată omul este redus la entuziasmul liric, la pasiunea neînfrînată, Ia acțiunea fenatică și mărginită' (ibid , , p XIX) Importanța biologiei este întărită de cea a psihologiei Apariția termenului de inconștient e folosită în scopul confirmării pre-destinăni popoarelor Doctorul Gustave Le Bon triumfa m psihologia popoarelor „Știința" vine și mătură raționalismul filosofiei epocii luminilor, din moment ce această așa-zisă egalitate a oamenilor nu înseamnă altceva „decît ignorarea cauzelor ce- subjugă în angrenajul necesităților ce- călăuzesc; condiția naturală a tuturor ființelor este aceea de a fi a servite" (Les lois psychologiques de Vevolution des peuples, , p ) „Fiecare popor are o constituție mentală la fel de fixă ca și caracteristicile sale anatomice" și ea provine dintr-o „anumită structură particulară a creierului" (Psychologie des foules, , p )* Morții îi domină pe cei vii și făuresc popoarele Lanțul determinărilor poate fi rezumat astfel: КІОІф-RăSA-lNCONȘTIENTOL CELORѴП- SUFLETUL POPOARELOR In timpurile moderne, mai mult ca niciodată „un popor e un organism creat de trecut", căci epoca gloatelor este epoca primitivă Masa we condusă aproape în exclusivitate de inconștient Acțiunile sale se află mai mult sub influența maduvii spinării decit sub cea a creierului Prin aceasta ea este mai aproape de ființele primitive" (ibid p ) Ura față de mulțime și disprețul față de „rasele" inferioare au făcut din Le Bon dm ardf ^ & ’ ° figUră tipică * revoluționare * Gustave le Bon, Psihologia Marina Ghițoc (n, trad ) mulțimilor, București, Editura Anima, trad Oana Vlad și STATUJ^FORȚĂ fi* щ- S iuwimr —- • I , I " ■ * c-w— —uw» ’■ , ■>■ ^-ir-пп - : —- - — л |Г r- Ultima componentă a acestui scientism rasial a reprezentat-o antroposociologia lui Vacher de Lapouge La fel ca prietenul său german, Ludwig Woltmann, el promovează o sinteză dintre darwinism și determinismul biologic, lupta de clasă și lupta dintre rase „Carac Itru fatal al evoluției sociale** dezminte idealul democratic : „Politica științifică preferă realitatea forței, legilor, rneolor, evoluției, ficțiunilor cum ar fi dreptate, egalitate, fraternitate Vai de popoarele care-și pierd vremea ѵіяпиГ {Uafyen et son rdle social, , p IX) Omul liber nu există „Psihologia rasei o domină pe cea a individului Aceasta este una din noțiunile fundamentale ale monismului darwinist și contrariul visului despre sufletul virgin, făurit de către filosofi » „Individul e subjugat de rasa lui, el nu înseamnă nimic Rasa, națiunea înseamnă totul *' В/ BIO-ISTORISMUL Paralel cu referirile la Darwin, un altfel de rasism este argumentat cu ajutorul bio-istorismului Unei rase i se atribuie o misiune istorică superioară Economistul german Friedrich List ( - ) explică astfel „că rasa germanică a fost desemnată de către Providență, datorită naturii și caracterului său chiar, să rezolve următoarea mare problemă: să conducă afacerile lumii întregi, să civilizeze țările sălbatice și barbare și să le populeze pe cele care încă nu sînt locuite** Arthur de Gobineau ( - ) practică o meditație sumbră asupra declinului umanității datorată faptului că „specia albă a dispărut de pe suprafața pămîntului“ (Essai sur VMgalite des races humaines, ) Procentajul de civilizație e direct proporțional cu procentajul rasei ariene din populația în discuție Or, cea mai mare parte a acestui sînge „care susține singur edificiul societății noastre se îndreaptă spre limitele extreme ale absorbției sale' Hitler reia tema în Mein Kampf, avansînd ideea că evreii doresc „să distrugă prin alterarea rezultată din metisaj această rasă albă pe care o urăsc, să o facă să decadă de la înaltul nivel de civilizație și de organizare politică la care s-a ridicat și să devină stăpîmi acesteia Evreul e mai rău decît ceea ce este inferior, este întruchiparea negativității, un Altul diabolic Slavii sau negrii sînt sub-oamem, pe care stăpînii îi folosesc după bunul plac : evreii trebuie însă exterminați deoarece sînt răspunzători de înfrîngerea din , de liberalismul piu tocratic, de marxism, de corupția mondială, pe scurt de declinul Occidentului Oswald Spengler în Le declin de ГОсекіак apăra o |>| viziune biologică asupra istoriei: coJuTr universală este biologia lor genera iviij ațij și decăderea se sufletul său : cultura antică sufletul apolinic, cea araba sufletul magic și cea occidentală sufletul faustic «nm hi nația dintre operei maestrului gîndirii naziste Alfred Rosenberg în Le mythe du XX -e sticle ( ) el afirmă că istoria e animata de conflictul dintre rasa ariană și rasa semită, aceasta contaminînd creștinismul (prin Sfîntul Paul și Sfintul Matei), liberalismul și marxișmul Reforma a fost de fapt revolta germanilor împotriva țiraniei iudeo-готдпе Francezii nu au înțeles acest lucru și Franța s-a degradat, alungindu-i pe hughenoți Tipul său rasial s-a modificat pînă la a deveni biahiceial Exploatarea științeloi’ umane în folosul statului—forță este încununată de recurgerea la geografie Friedrich Ratzel, fondatorul geopoliticii, pornește tot de la o concepție biologică asupra statului pentru a ajunge la concluzia că fiecare popor are, dreptul la exploatarea unor teritorii care să corespundă cu spațiul său vital Geografia fizică devine știința cuceririi Generalul geograf Karl Haushofer transmite acest mesaj prietenului său Rudolf Hess și teoria Lebensraum, a „spațiului vital", își ocupă locul în corpusul național-socialist După înfrîngerea totalitarismului nazist, nimeni nu se va gîndi, în Occident, să apere în mod deschis o doctrină rasistă Absurditatea rasismului pare să fie bine cunoscută : Rasele nu există; toate grupurile umane sînt alterate Presu-punînd însă că nu ar fi așa, Puritatea nu presupune nici o superioritate biologică, noțiunea însăși de degenerare este absurdă eventuală superioritate genetică nu implică nici o superioritate psihologică și culturală, care s-ar deduce automat de aici Și chiar dacă admite, această ipoteză, • SuPerloritatea culturală nu justifică și hegemonia politică Nu exista nici o dovadă că cei mai mari, sau cei mai mușchiuloși, sau cei mai frumoși, sau cei mai inteligenți îi guvernează pe ceilalți oameni Л genetlca populațiilor și alte științe au dovedit absurditatea științifică a rasismului, el își caută alte căi de afirmare Fără a promova explicit rasismul, un curent științific și politic contemporan procedează la fel ca adepții darwinismuku social de la Bfîrșitul secolului al ХІХ-lea transpunînd pur și simplu rezultatele sau biologice în științele politice In afara de faptul c* o asel^enoă conducă la nimicirea științifică a libertății alegem politice » inft comportamentele sociale Doar obscuraptiștii ar puiea dori STATUL-FORȚA ——•——•*■ - - - ■' —~*^ legile științelor naturale în științele sociale și, mai ales, descopennle bi?l gice în științele politice In afară de faptul ca o a«e™en transpunere este din punct de vedere științific absurda, ea vrea ța conducă la nimicirea științifică a libertății alegerii politice JM», £ speță sodobiologia, demonstrează că bazele bio ogice sm determină comportamentele sociale Doar obscuranușiu ar putea do să schimbe societăți ale căror resorturi fundamentale sînt irwctise in gene „Viitorul aparține familiei tradiționale Altruismul vme d «egoismul genetic» Legile vieții condamnă nivelarea mondiala Aces e mesajul revoluționar a dintre cei mai mari oameni de știința englezi și americani: «sociobiologii» *, scrie Alain de Benoist (Le Figaro aga zine, iunie ) Noua dreaptă se referă mai întîi la etologie (disciplina ce studiază comportamentul și obiceiurile animalelor) înaintea sociobiologilor, zoologii sînt cei care arată calea „Societățile noastre își integrează tar ații, subalienațij, criminalii, pedagogii îi dopează pe cei mai puțin dotați, îi recuperează pe cei debili * • ’ ’ ’ este inevitabil o scădere a sănătății intelectuale, morale, chia? tiz e e a contemporanilor noștriw, scrie Pierre Grasse, predicînd eugenia Konrad Lorenz a găsit de cuviință să demonstreze că omul posedă, ca orice Viitorul aparține familiei tradiționale Altruismtd^Mtte^^W rXZîj dTrevoîuUonar ГзОО dintre cei mai mari oameni de știință englezi și americani * «sociobiologiî»u, seri© Alain de Benoist ( >e Figaro aga zine, iunie ) , Z • r - ,л Noua dreaptă se referă mai întîi la etologie (disciplina ce studiază comportamentul și obiceiurile animalelor) înaintea sociobiologilor, zoologii sînt cei care arată calea „Societățile noastre își integrează tarații, subalienațij, criminalii, pedagogii îi dopează pe cei mai puțin dotați, îi recuperează pe cei debili mintal și toți acești anormali intră iii ciclul reproducător Rezultatul este inevitabil o scădere a sănătății intelectuale, morale, dna? fizice a contemporanilor noștri*, scrie Pierre Grasse, predicînd eugenia Konrad Lorenz a găsit de cuviință să demonstreze că omul posedă, ca orice animal, comportamente native, cum ar fi agresivitatea, ierarhia, teritorialitatea în consecință, „spiritul de competiție, gustul riscului, sentimentul onoarei voința de a acționa și chiar dinamismul industrial sînt, la fel ca și războiul, «sub-produse» ale unui impuls agresiv înscris în structurile cele mai fine ale organismului A ataca acest impuls echivalează cu a suprima gustul pentru luptă, dorința de a trăi Condamnarea la moarte a speciei* (ibid , p ) Dacă nu adoptați valorile capitaliste, condamnați specia Alain de Benoist reia elucubrațiile rizibile ale lui Gustave Le Bon: „La individul normal, impulsurile ce se formează la nivelul paleo-cortexului sînt în general mai mult sau mai puțin stăpînite de neo-cortex In caz contrar, hipotalamusul blochează cortexul și rațiunea este ca și paralizată : ceea ce explică anumite caracteristici ale psihologiei maselor* (ibid p Fondatorul sociobiologiei, E O Wilson, este zoolog și profesor la Universitatea din Harvard „Din studierea coloniilor de insecte el trage concluzii despre principiile primordiale ce guvernează evoluția sistemelor sociale* (Le Monde, februarie ) Punctul central al demonstrației sale constă în teoria selecției de înrudire înrudirea ar ti structura preponderentă a societăților primitive, pentru că este vorba despre un fapt biologic și nu cultural Ideea centrală e aceea că ființele Л Л* к ISTORIA IDEILOR POLITICE — - — ' и м vii caută înainte de toate să cei mai buni în bătălia eredității Altruismul social T deci creșterea cantității « orificiile au ca scop salvarea mai * condiționat de genelor noastre ce vor supraviețui rudenie și este> genetic devine cauza principală a comportame funcție de „descoperirile" și de preferințele adepților sai „Vom fi “ } comportament" (Wilson) W D Hamilton sugerează că disarminarea rasială are baze genetice clare", o genă rasista, intr-un fel In orice caz, „consecințele sociale ale acestei schimbări de perspectiva smt imense Teorema centrală a sociobiologiei fiind regula universală a «optimizării comportamentelor», implică, chiar prin aceasta, rivalitatea și competiția dintre indivizi, și, de aici, stratificarea socială (Alain de Benoist, Le Figaro Magazine, iunie ) S-a demonstrat ceea ce era de demonstrat Ordinea socială este fundamentată biologic Totuși Alain de Benoist se apără de orice acuzație de rasism biologic și preferă să pună accentul pe diferențele și identitățile culturale, în acest sens, demersul lui este semnificativ datorită reformulării implicite a rasismului în diferența ce va înlocui cuvintele ierarhie și inegalitate După cum subliniază P A Taguieff, „înlocuirea noțiunii zoologice de «rasă», cu noțiunea «cultură» implică o deplasare a problematicii și o refacere totală a argumentației antiunîversaliste" E operată astfel o strategie de recuperare a „dreptului la diferență ‘ apărat mult timp de ideologia anticolonialistă Avînd o destinație științifică sau direct politică, acest neorasism, sau acest integrism al diferenței, are alura unui pluralism cultural radical, conform căruia fiecare popor tiebuie sa-și apere identitatea și să fie obsedat de imigrare, care este susceptibilă de a provoca metisaje și chiar „genocid cultural* E de înțeles că o astfel de reformulare pune în dificultate coerența discursurilor antirasiste, din moment ce și ele se inspiră din același elogiu făcut diferenței Așadar, rasiști și antirasiști aflați într-un punct mort? Dezbaterile contemporane se complac de bunăvoie într-un asemenea scepticism confortabil P A Taguieff încearcă să pună bazele unui universalism autentic, „nici terorist nici etnocentric* : «Dreptul la diferența» atins de o ambiguitate constitutivă, trebuie să fie supus unei critici raționale : dacă, pe de o parte, el poate să limUeze pretențnle «totalitare» ale unin imperialism cu față universalistă, el tinde, pe de I іа'ГН, FOHJ vluțiwina- f т^ше la rațiunea pozitivă care va avea pretenția de a fi ca un dig m îața torentelor iraționale ale fascismului л ' , Această atitudine moderat-i^eacționară se regăsește ш monarhismul Acțiunii franceze Monarhia e necesară^ deoarece doar regelo jpoace impune, ereditatea se impune : „O dată ce ne-am fixat ca postulat dorința de a conserva patria noastră franceză, totul se leagă, totul se deduce dintr-o mișcare ineluctabilă Fantezia, alegerea în sine nu au nici o importanți bacă ați hotărît să fiți patrioți, veți fi în mod obligatoriu regaliști Rațiunea o impune ^Trebuie urmată și mers acolo unde ne conduce ea“ (Charles Maurirăs, Mes idtes polifiques, , гр ) Ш ' ’ f '• i • ; ‘ i ’ ’ - > : ‘ I ■■ ■ ' ■ • , ■ ' Această generație marcată de înfrîngerea din , dădea vina pe deriva democrației incapabilă să facă față autoritarismului prusac Dacă naționalismul impune piramida obedienței, și deci ierarhia monarhică, ereditatea o justifică : „Ne naștem judecător sau negustor, militar, agricultor sau marinar Astfel „Prințul este o varietate socială a tipului uman“ Ereditatea conferă puterii forța, durata și continuitatea ce lipsesc cu desăvîrșire regimului democratic Prin ce se îndepărtează monarhismul lui Maurras de fascism? înainte de toate, el își abate adepții de la mișcările de masă fasciste Monarhul ereditar nu prea are de a face cu șeful carismatic care își înflăcărează cohortele Mijloacele de cucerire a puterii propuse de Acțiunea franceză sînt, cel puțin în plan verbal, pașnice Momentul doctrinar primează : „înainte de toate politica" Dezamăgit de deruta provocată de generalul Boulanger, Maurras conchide : „Nu există mei o posibilitate de restaurare a statului fără doctrină" Partizanii națio-nalismuluțintegral erau deci invitați să-și răspîndească doctrina într-o a doua fază; o dată cu progresul „mentalității conspiratoare”, vine momentul „loviturii de forță Maurras dă timpul înapoi cu un secol și o oferă drept model pe Mademoiselle Monck (publicată în ), o frumoasă femeie care este convinsă de iubitul ei să-i susțină pe Ludovic al XVIII-lea și care a reușit să- atragă pe Talleyrand de partea Burbonilor Astfel, se plîngea Georges Valois, „Maurras in loc sâ organizeze forțele naționale pentru a cuceri puterea, a considerai întotdeauna că va putea acționa prin forța spiritului asupra omului, militar sau civil, care va da lovitura" s / ISTORIA IDEILOR POLITICE Concepția lui Maurras despre statul monarhist e^Ștul de îndep^ populă -aîndepărtează componenta de abstracta adoptă sistemul monarhist propriu tenfviulur francez (Răspuns lui Maurras, în Enquite sur la monarchie, ), dar considera că acoentarea revoluției este indispensabila Dincolo de pro regimului, Maurras dorește restaurarea unui stat puternic deși se ferește de etatism și nu aderă la concepția totalitară despre stat: „Atunci cînd statul devine totul, el nu mai este nimic" Chiar daca il aprecia pe Mussolini, el nu acceptă idolatria acestuia față de stat, conform căreia Totul stă în stat, nimic împotriva statului, nimic în afara statului Maurras considera că, dimpotrivă, „Societatea, atît cea spirituala cit și cea temporală, este anterioară statului atît din punct de vedere istoric cît și logic* Dacă reluăm clasificarea tipurilor de stat propusă în de juristul nazist Emst Rudolf Huber, vom vedea că Maurras nu se încadrează în categoria fascistă : SOCIETATEA - domină statul - stat al partidelor (democrații) - stat al unui singur partid (bolșevism) - domină și modelează societatea - statul absolutist (Italia fascistă) STATUL STAT ȘI SOCIETATE — reunite într-o nouă unitate — stat volkisch (Germania nazistă) Naționalismul integral se alimentează mai degrabă de la sursa liberală punind în opoziție țara legală/țara reală, una din ideile fundamentale ale antiparlamentarismului : „Statul și societatea sînt două lucruri diferite Societatea începe cu fam ilia pnma sa unitate de măsură Ea continuă cu comuna, asociația profesională sau confesională, varietatea infinită a grupurilor, corpurilor, companiilor și comunităților, fără de care псе viața umană ar dispărea Statul este doar un organ, indispensabil și primordial al societății Statul, oricare ar fi el, este funcționarul societății" (Ch Maurras Mes idees politiques, , p ) Și Maurras găsește accente, s-ar putea spune tocquevilliene, pentru a proslăvi o monarhie descentralizată Corporatismul apropie doar în aparența naționalismul francez de fascism, fund vorba de două tipuri diferite de corporatism : ' Asupra acestei tipologii, vezi Jean p,erre FAYE, Langagcs Heraann STATUL-FO RȚĂ - instituție socială Natura corporației Extensia corporatismului Instituire Structuri și puteri - piesă intr-un angrenaj JL politic - ansamblul societății - obligatorie - decise de stat - domeniu profe-sional - facultativă - definite de cei inte resați - desemnată de cei -interesați Desemnarea conducătorilor stat omologată în sistemul fascist, corporațiile, sînt un instrument în mina partidului unic care îi permit să-și extindă controlul asupra ^societății Politica își extinde dominația asupra tuturor sferelor vieții In cazul naționalismului integral, este vorbă de inversul „sustragerii socialului de sub dominația pasiunilor și a intereselor politicii" El se vrea reacționar, pentru ca naționalismul francez să nu devină fascist El opune modernității etatismului, împins la extremă de fascism, nostalgia corporațiilor Vechiului Regim Acestea fiind spuse, și reamintind diferențele, trebuie menționat că ar fi trezit interesul multora dacă s-ar fi limitat doar la regretul față de vechile corporații de meserii dispărute sau ar fi pledat pentru revenirea ducelui de Orleans pe tron Dacă discursul naționalist al acestei drepte s-ar fi limitat la arhaismele evocate mai sus, ea ar fi alterat cel mult consensul asupra democrației parlamentare Dar el a atras în aceeași măsură și un delir rasist, cu atît mai acceptabil cu cît el însoțea abstracțiuni mai moderate asupra virtuților clasicismului INDICAȚII BIBLIOGRAFICE Charles MAURRAS ( - ), Enquete sur la monarchie, ; Jfes rCccs politiques, ; Dictionnaire politique et critique, etabli par Pierre Chardon, voi , Fayard, - Maurice BARRES ( ), Les deracines, ; Scenes et doctnnes d nationalisme, ISTORIA IDEILOR POLITICE Eugen Weber, Stock, francais, Colin, ; Ni Zeev Sternhell, Maurice Barres et le nationalisme> droite ni gauche, l’idtologie fasciste - nationalisme et M Sutton, Charles Maurras et les cathoaques fianqais паи positivisme, Beauchesne, D/ RASISMUL PRE-FASCIST în secolul al X în secolul al XIX— ea era un lucru obișnuit să fii rasist și să nu ascunzi acest lucru Lăsînd la o parte antisemitismul lui Marx cel ce vedea, în , în evreu omul negoțului, stingă și-a avut antisemiții săi, printre care mai multe figuri ale socialismului francez Fouiiei nota Evreii și-au arogat titiul de popor al lui Dumnezeu și au fost un veritabil popor al infernului" Discipolul său, Alphdnse de Toussenel, publica în Les juifs, rois de Vepoque Histoire de la feodalite financiare ; în el participă la Comisia muncii înființată de Louis Blanc Proudhon supralicitează: „Evreul este dușmanul speciei umane Această rasă trebuie trimisă în Asia, sau exterminată* Apoi nuanțează : „pot fi tolerați bătrînii care nu mai procreează" Blanqui nu e departe de a împărtăși un asemenea punct de vedere : „Votul universal este un lucru bine gîndit înseamnă întronarea definitivă a lui Rothschild, ridicarea evreilor" Adjunctul său, comunardul Tndon, publică Du molochisme juif (Bruxelles, ), al cărui program îndeamnă „rasa indo-ariană" să combată „spiritul și ideile semitice" Cu Edouard Drumont, rasismul se ancorează la dreapta eșichierului politic Antisemitismul încetează să mai fie un adaos, primitiv dar secundar, al „anticapitalismului pentru a deveni resortul acestuia ZzQ France juive ( ) dorește sa demonstreze că evreii sînt aceia care j introdus capitalismul în Franța datorită însușirii lor rasiale * Antisemitismul nu a fost niciodată o problemă religioasă, el a fost întotdeauna ) problema economică și socială" Să nu ne amăgim ; dacă evreul este dușmanul nostru social, acest lucru e o problemă de rasă * „Semitul e un negociator instinctiv, el are vocația negoțului, gemul a tot ce înseamnă schimb, a tot ceea ce înseamnă o ocazie de a-și păcăli semenii Arianul este agrtcidmr prea mai ales soldat: războiul este elementul său, el întîmpină pericolul cu seninătate el sfidează moartea" (La France juive, Flammarion, , p ) Ânti t Această dihotomie delirantă șe adresa atît maselor capitalism, cit și aristocraților deposedați de către bur^; ^' ă fraw^ă nu в-а înșelat deloc : „Cele două pasiuni g antisemită) sînt cu siguranță singurele forțe revol^^lf ~ ne poate opune actualmente naționalismul parlamentarismul A t aandbnează străinilor" (Henri Vaugeois) (un amestec de pop de rasism pe care îl regăsim, trebuie să remarcăm acest lucru ш extrema dreaptă franceză a anilor ) Evreii nu sînt respons doar de capitalism, ei mai sînt responsabili și de Re voluția ir Maurras scrie, fără să zîmbească măcar, că „Revoluția a fost declanșate în Franța de efortul comun al străinului și al celor ce- susțin cu scopul de a-i îndepărta pe autohtoni" Ea a subordonat țara „dinastiilor evreilor și veneticilor" ■ ■ « ■ M Rasismul lui Maurras - prototip al „rasismului a la franpaise - ataca - veneticii, altfel spus străinii, oricine ar fi ei, dar mai ales pe cei veniți din Est, din acel Orient care îl obseda pe Maurras, Orientul tulbure, pasional, exercitînd influențe nimicitoare, ostile rațiunii, și „marilor barbari albi ieșiți ca un vîrtej din pădurea Ardenilor" ; - Francmasonii, goniți de curentul antidemocratic într-o vreme cind francmasoneria constituia armătura ideologica a Republicii, în care, fiecare institutonavea tendința sa devină preotul raționalist al bisericii democratice; - protestanții, mai mult liberali decît revoluționari și uneori conservatori pe scena politică franceză (sâ ne gîndim la Guizot, care declara pe patul de moarte : „votul universal, niciodată" dar individualiști și adepți ai unei teologii ce suprimă biserica organizată si structurată, pentru a abandona fiecare creștin cu propria subiectivitate ri fața lui Dumnezeu ; - evreii, concentrînd toate tarele, venetici, pentru că sînt deseori proaspăt emigrați, germani, pentru că vin adesea din acea Germanie atît de urîtă, cămătari, și deci responsabili de dificultățile aristocrației pămîntene, bolșevici, pentru că Marx, Troțki, Roșa Luxemburg, Zincmev etc , erau evrei Vom vedea în cele ce urmează justificările avansate de acest tip de rasism (v supra: Du nationalisme au racisme) Aici este foarte important să subliniem că el mergea paralel cu tentativa de a recupera socialismul, o trăsătură originală a fascismului lui Mussolmi sau Hitler : ,Alianța dintre adepții lui Georges Sorel și cei ai lui Maurras a suscitat în Italia un entuziasm pe care astăzi cu greu n i-l putem închipui” (Stemhell) Franța e țara în care, la începutul secolului al XX-lea s-au operat, sau au fost căutate, primele joncțiuni între mișcarea muncitorească și naționalism, extrema dreaptă și extrema stingă Maurras considera că un „socialism eliberat de elementul și cosm^oht i se potrivește naționalismului ca ® Aămșă bme йсиМ UfflM muni frumoase", un socialism antidemocratic,un socia ’^ * mișcarea sindicalistă înlocuiește fărîmițarea societății, agreata de statul republican, cu grupurile profesionale pe care se sprijină monarhia tradițională franceză" Faptul că regimul de ia Vichy aplaudat de Maurras, a fost rezultatul înfrîngeni și al ocupației, nu l-a împiedicat să vină în întâmpinarea cererilor naziștilor prin măsuri antisemite mea din vara lui , sau prin înăsprirea pretențiilor ocupantului cu ocazia arestărilor în masă de la Vel’ d’Hiv în iulie Trebuie să admitem că rasismul acesta dintre cele două războaie mondiale a fost un prefascism ; el va fi regăsit în cea mai mare parte a grupurilor fasciste sau de extremă dreaptă franceză, uitate astăzi, dar a căror existență se poate rezuma astfel: Partidul Lider pata în-pîințării Program politic Doctrină Idei fasciste Partidul po- Jacques pular francez DORIOT Doriot la putere unirea soci aiului cu naționalul tehnocrație an ti-comunistă pro-naziști (LVF) Francism Marcel BUCARD ,Acțiunea este totul “ fascistă mussolini-ană apoi hitleristâ Fascia * Georges VALOIS un șef național, o națiune unită fuziunea dintre naționalism și fascism mussolinian apoi reîn-toarcere la an arh o-sindicalism Tineretul patriot Pierre TAITTIN- GER crearea de centurii paramilitare protejarea со naționalilor non-fascistă Crucea de Fier Colonel de ROCQUE i J restabilirea ordinii prin Adunare Acțiunea Franceză Charles )rNoi nu sînteni fasciști ci antirevoluționari restaurarea mo- naționalism narhiei printr-o integral lovitură de forță anti- germani ai regimului Ide la Vichy I * excepția iui Doriaf vechi conducător al Partidului comums , au fost mai mult sau mai puțin influențate de > parte din adepții lor au sfîrșit prin a colabora tă, în ciuda naționalismului evident, în ciuda r care era caracterizată Acțiunea franceza Antisemitismul îl va determina chiar pe Maurras să dorească victoria dușmanului etern pentru că, dacă „vor cîștiga anglo-americanu, se vor reîntoarce francmasonii, evreii și întregul personal politic elimina m СГ (JJAction frangaise, mai ) In realitate, naționalismul francez a dus la acceptarea nazismului, considerat preferabil perveisium or democrației parlamentare Ideologia rasistă răspîndită de dreapta franceză în timpul celei de-a IH-a Republici a făcut ca național-socialismul să fie acceptabil și a făcut posibilă punerea în practică a unei politici я n ti semite la Vichy ca și colaborarea cu nazismul, chiar dacă aceste elemente nu constituiau singurele sale fundamente INDICAȚII BIBLIOGRAFICE Edward Wilson, Uhumaine nature Essai de sociobiologie ( ), Stock, și contra, Marshâll Sahlins, Critique de la sociobiologie ( ), Gallimard : T Todorov Nous et les autres, Le Seuil, , P A Taguieff, La force du prejuge, La Decouverte, A M Duranton-Cabrol, Visages de la nouvelle droite, FNSP, A Chebel d’Appolonia, L’extreme droite en France, Complexe, O La Cour-Grandmaison, „Citoyennete, anthropologie et politique pendant la Revolutionfranțaise ( — )“, în Colas, Emeri, Zylberberg, Citoyennete et nationalite, PUF, J -L Amșelle, Logique metisse, Payot, Pierre Milza, Les fascismes, Imprimerie naționale, Michel Winock, Edouard Drumont & Cie Antisemitisme et fascisme en France Le Seuil, Pierre Birnbaum, Un mythe politique : la „Republique juwe" Fayard Philippe Burin, La derive fasciste, Dor iot, Deat Bergery, - Le Seuil, - ' M Ferro, Petain, Fayard, * ISTORIA IDEILOR POLITICE / Fascismul și nanismul Uliii — А/FASCISMELE Cuvîntul fascism a desemnat în principal doar fascismul italiain cel alîuiMussolW - ^Mai apoi va fi denommatorul comun al unui număr de regimuri politice (Spania ш Francp, Portugalia lui Salazar ) în limbajul curent e folosit în legătură cu rmșcan, organizații, chiar cbmportementT ^Tective și atitudini individuale O asemenea extensie îngreunează crearea unei tipologii serioase, in funcție de o perspectivă istorică sau în funcție de anumite trăsături structurale^ Din punct de vedere Hdeologm^, fascismul italian este o reacție șTj totodată o revoluție : o reacțîrnațional^ță ^ autoritară împotriva slăbirii statului subihfluența unor erori individuale, liberale și democratice ; o revoluție din punctul de vedere al promovării, m acțiune, a unui stat лттілттір Ha un t în пли nomind de la concentii sniritualiste ce combat puternic de un tip nou, pornind de la concepții sq ideile materialiste și pozitiviste, cît și mișcările socialiste și comuniste ^^^^MH|^|reprezintă simbojpl și totodată principiul unificator al poporului în jurul statului: un mic grup de oameni bineîhchegat in jurijTșeWui său, Ducele, trebuie să ia puterea, să restabilească ordinea și să elimine diviziunea și conflictele în stat Fascismul înseamnă, înainte de toate, etatism ; „Dacă liberalism înseamnă individ, fascism înseamnă stat*, scanda Mussolini „Totul în stat, nimic împotriva statului, nimic în afara statului*, aceasta era deviza mișcării Un stat ale cărui institutîi nu emană glumă tragică* Separarea puterilor și federalizarea sînt excluse : doar corporatismul are dreptuI la existență, dar cu condiția să respecte regula celei mai stricte concentrări Puterea aparține unui șef carismatic, care îi conferă personalitate Un statcare^sprijmă, evident, pe națiune : națiunea nu doar în sensul juridic folosit de~Sieyes și de Revoluția franceză, ci în sensul unei unități mistice și organice totodată este rădăcina constitutivă a acesteia în /Carța Muncu definește națiunea drept „un organism dotat cu o existență, cu scopuri cu mijloace de acțiune superioare ca putere și durată celor ale indivizilor izolați sau ale grupurilor ce o compun* Acest mod de a concepe națiunea are pretenția că se delimitează de aoctnnele mdividualist e incapabile să promoveze și să prezerve unitatea „Fasci poporului: și să elimine diviziunea și conflictele în stat Fascismul înseamnă, înainte stat*, scanda Mussolini „Totul în stat, nimic împotriva statului, nimic ' aceasta era deviza mișcării Un stat ale că iui instituȘî popor : „Calificativul de suveran aplicat poporului este o ește națnm^i drept „un organism dotat cu o existență, cu scbpuri izolați său ale grupurilor ce o compun* ’p^pabile să promoveze și să prezerv etatea, în statul fascist* Substanță spirituală, ea recurge la transcendentă, la statul-forța amintire, la cultul inerților, la mobilizare și la comuniune permanentă Dar mai este nevoie ca Statul, în mod voluntar, automat, sa-i e conștiința tte sine, să-i insufle puterea și unitatea sa și, conîundinau-se cu ea, să o împlinească Statul și națiunea își conferă recipr* legitimitate : puterea mi are "nevoie fie "nici "un drept^ ea este ш aa ce penetrează societatea, o absoarbe,}o animă și o salveaza de la ianmițar Militarizarea corpului -social e însoțită de apariția unor valon noi ^puraj, energie, sacrificiu, eroism Teroarea este frumoasă : mseismu are pretenții estetice J Această ultimă pretenție explică în parte aderarea numeroșilor intelectuali la ligile fasciste din Europa, și mai ales din Franța : Bertrand de^nâvenel pentru un timp, Drieu la Rochelle, Brasilia^și mulți a țn s-au lăsat fascinați de cultul față de energia națională șiTață de torța ч i и»** ,r дм х-янх-* ' virila ’ J ( ' I • г > L'JJSL ieologie uiaeoiogieir ^*OIțy** '‘Âlterminăriii сё caracterizează tXmul său riîtauM Dincolo L aceaTtă contradicție, și una și cealaltă au făcut obiectul unor explicații identice al căror ln^e^ simplificat, permite descoperirea diversității modalităților de abor “ ^Fără^pretFnderâ'am epuizat toate lucrările publicate pe tema fascismului, putem, pornind de la sinteze istoriografice , sa deosebim cinci mari tipuri de explicații, aplicabile în primul rmd nazismului, uneori fascismului italian, uneori altor fascisme din Europa și chiar din alte părți А/ EXPLICAȚIA CULTURALISTĂ Demersul culturalist consistă în a căuta cheia fascismului înainte de toate în specificul național Un asemenea tip de interpretare este aplicată Italiei din primii ani ai epocii lui Mussolini în varianta sa cea mai rudimentară, analiza face trimitere la un rău național, a cărui manifestare paroxistică ar fi fascismul Succesul fascismului italian devine astfel „cea din urmă explozie a unui rău înrădăcinat la italieni, constînd în ne subordonare, absența sentimentului civic corupția, pe scurt a unor vicii existente de secole de guvernare despotică" (N Valeri) Teza răului italian (sau german, sau spaniol) nu se referă neapărat la zona tulbure a psihologiei popoarelor ; el este explicat doar prin particularitățile istoriei naționale, cu riscul de a cădea într-un ultradeterminism istoric: tot ceea ce l-a precedat a condus, aproape inevitabil, la fascism Istoricul american Dennis Mack Smith vede în istoria Italiei din anii și continuitatea unei „dictaturi parlamentare italiene , care „a prezentat doar diferențe graduale sub Cavour, Depretis, Crispi sau Giolitti" ; Mussolini a fost moștenitorul legitim al acestora Compare lef„scisme, (Ban, э PariSi Seghera Э„ * a que t т na ле ț w es interpret ations du național sociahsme, — “, Paris, STATUL-FORTA O abordare analoagă, punînd accentul pe culturile politice, a căutat cheia nazismului în spiritul german,- și chiar în sufletul germanic, —a stabilit atunci oSociologia empirică a constatat că votul pro-na^ist a fost masiv in regnirnie protestante j istoria evenimențială confirmă faptul că majori â ea membrilor bisericii protestante a acceptat epurarea pastorilor care nu au avut origine ariană; istoricul ideilor politice va explica totul prin efectele politice ale spiritului religios luteran, care apăra libertatea conștiinței individuale și invita la supunere față de puterea exterioara, oricare ar fi ea Se presupune că tocmai mișticismul protestant este cel ce a favorizat supunerea entuziastă a germanilor fața de „npstica profană" care a fost nazismul? Prusianismul e și el evocat datorita faptului că a creat „uniformizarea, supunerea oarbă față de autorități pe lingă toț felul de impulsii și’ pasiuni nesănătoase" (Meinecke) Bis-marck îl pregătește pe Hitler prin inocularea cultului față de rațiunea Versiunea cea mai surprinzătoare a acestei teze a loșt elaborata de germanistul francez Edmond Vermeil, care considera că întreaga istorie germană e dominată de „romantismul organizat" înainte ca Hitler să ajungă la putere, romantismul și organizarea s-au înfruntat fără încetare și au existat de fapt două Germanii, cea de nord-est, rațională, uniformă, supusă față de nobilii de la țară, prusacă deci, și Germania de șud~vest, particularistă, luminoasă, populată cu mica țărănime, romantică Nazismul s-ar fi născut din acest dualism fundamental, pe care îl integrează în dinamica sa și agresivitatea sa tinde să refacă ruptura creată în țesătura istoriei germane El este „un militarism furibund care împinge Germania spre exaltarea absurdă a tarelor sale cele mai înrădăcinate" (Vermeil) Explicația germană cunoaște variante mai grosolane, în pofida aparențelor Sociologul american Talcott Parsons va explica succesul hitle-rismului prinj birocrație puternică, stilul de guvernare luteran, dominația lobbyunlor în partid^, o industrie birocratizată, gustul particular față de titlurile onorifice șiț în sfîrșit, relații familiale foarte formale compensate prin prietenii virile Germania, traumatizată de înfrîngerea din și de crizele ce au urmat, a intrat într-o stare de anomie, de ruptură în sistemul de valori, și de aici a apărut nazismul împins la limită, acest țip de problematică ajunge să explice comportamentul ofițerilor SS în maniera unui psihiatru francez la procesul de la Nuremberg : el nu a sesizat la aceștia nici un simptom al vreunei boli mintale, ci un tem- I iga sistemului^ de valori tipic germană, care ar fi rezultatul a șapțejcâracteristîcf germaneȚunTeudalismpeTSistent, o ISTORIA IDEILOR POLITICE torează „ciocnirii dintre civilizația acuU я of©ie o analiză * INDICAȚII BIBLIOGRAFICE , ' , ■ Spratiques du national-soc^nu Karl Se^Uadition et revolution dans le national-soci alisme“, în TraM de Science politique, voi II, PUF, « [ i |>x І f * I * -ДП- ’ИИИІИЯ^ Ж ч I В/ TOTALITARISMUL Războiul mondial e urmat curînd de războiul rece Nevoile se schimbăTși explicația totalitară se răspîndește Diametral opus față de analizele anterioare, nazismul nu mai este raportat la adîncurile sufletului german, ci confundat cu dictaturile de masă ale timpurilor moderne, fie ele negre sau roșii, fasciste sau comuniste Denunțarea totalitarismului presupune deci, cel puțin implicit, că doar un singur sistem politic trebuie recunoscut ca fiind legitim, și anume democrația pluralistă occidentală înțelegem așadar că precursorii explicației pnn totalitarism se regăsesc în dreapta antifascistă, dar asimilarea fascismului roșu cu cel negru a fost făcută și de marxiștii antistaliniști Nu Karl Kautsky a fost cel care a afirmat că Mussolini a fost maimuța lui Lemn? Rauschning, fost guvernator nazist al Dantzigului (Gdanskul de astăzi), este unul din primii care a văzut în umbra zvasticii „bolșevizarea, socialismul de stat, imperiul militar și totalitar ‘ Așa cum unii oameni cu convingeri de dreapt^ acceptă nazismul pentru că STATUL-FORȚĂ ■— ■jur-X r— tt Ț ■ ' ■ x ѵ-иидг ‘г ■- -xe- fl percep înainte de toate ca pe un anticomunism, tot afa S* PUF, coli „Que заів-je?") în ^bunia andor Itevobjia Sor a dat cuvîntul politologilor; aceștia au conatriut «^mai care a sistematizat punctele comune și diferențele dintre• commm m ș nazism Modelul său dictatorial poate fi rezumat ni felul armato Comunism Nazism sprijin Identitate socială Identitate ideologică ț xțin importă tradiția națională sau sursa specifică a ideologiei sale regimul totalitar transformă întotdeauna clasele în mase, înlocuiește sistemul partidelor, nu cu © dictatură ISTORIA IDEILOR POLITICE — - „ partidului unic, ci cu o mișcare de masă, deplasează centrul puterii dinspre ,™ate spre politie si pune in mișcare o politică străină ciudată, ce cazează in mod deschr-dominația asupra lumii" Demența - nonsensul sau supra-sensul (supersensul) - conĂsta faptul că opțiunile totalitare nu pot fi explicate în mod rațional Atunci cînd Heydrich îi scrie lui Hitler pentru a-i cere să amine exterminarea evreilor cehi doar pentru un an sau doi, pentru că are nevoie de mina de lucru, și pentru că și-a propus să facă din ei cîrnați, el s-a văzut refuzat Atunci cînd cadrele naziste au justificat eutanasia prin suprimarea gurilor inutile, ei sînt chemați la ordine " eliminarea celor cu deficiențe fizice și mintale nu se justifică decît din „considerații etice Teroarea totalitară caută să cucerească lumea nu atît din rațiuni de putere cît din dorința de a dovedi temeinicia acțiunilor sale, pentru a face lumea coerentă, adică în acord cu concepțiile totalitare Un alt mod de a spune același lucru : acești demenți se recrutează din zonele marginale ale societății Sociologul american Daniel Lerner a studiat originea socială a cadrelor naziste pornind de la Anuarul celui de-al III-lea Reich și construiește un indice de margina litate prin cumularea mai multor variabile (instabilitate profesională, căsătorie la o vîrstă anormală - precoce sau tardivă —, tinerețe, eșecuri școlare sau universitare, nașterea într- regiune frontaheră etc ) Aplicind acest indice diferitelor categorii de responsabili naziști (însărcinați cu probleme administrative, cu propaganda sau cu represiunea), el descoperă că toate grupurile posedau un indice de m arginalitate mai mare de % Animatorii totalitarismului erau recrutați din noua clasă mijlocie - funcționari, profesiuni liberale, manageri - și mai semnificativ, din marginalizații acestor grupuri intermediare Cițiva ani mai tîrziu, D Lerner aplica aceeași metodă partidelor comui ce rusești și chineze Rezultatele obținute sînt analoage j elita totalitară este marginală atît la Roșii cît șc la Negri (cf Daniel Lerner T’i ' • [ ' » *' • - S > ' x Monopol mijit -r ' controlul asupra cită dezvoltăiii tehnice, primele dooKdatoiitap/COgresulid/eâucu Țiai, care, îii opinia lui Б i idncn măresc nfeVbiă'de certitudine și, de aici, predispo ziția la supunere Societățile ifălîtareîmping pîna la limită tăi ile societăților tehniciste ale lumii contemporane, de ciffd fiii se deosebesc decît prin unificarea instrumentelor c *vr în regimurile democ atice, rămîri separai • Acumulară acestor monopoluri de iti o singură forța duce la o cvasi-dispdfiție‘ a sbci&№^ir-cîv le și la suprimarea „omului pfivatd Conținutul "social M diferitelor regimuri poate eviden t să varieze, scopurile atribuise ideologiilor lot pot fi opuse, dar metodele lor sînt atît de identice Incit putem-să le 'caracterizăm prin maniera totalitară de a acționa Nu este vorba doar de o apropiere formală, de violarea democrației, pentru că regimurile totalitare se deosebesc de cele despotice tradiționale și organizează dictaturi de masa de un tip cu totul inedit Pentagonul lui Friedricb are un corespondent: triunghiul lui Cari W Deutscb Totalitarismul are tendința să funcționeze după trei faze : Unitatea de comandă Mobilizarea totală Eficacitatea executării AV - л r r Ц j-''‘î '■ > ■ ■ i Comunism Societate: li Ж Л - * * к X ' * X \ V f V Clasa dominantă: • ' • * * * ■ -A •’ * W / з ț г Ideologie: Clasa conducătoare: / ' •> Ы ' Ъ «Л x *• m • , * » ч Ч U \ * ■ •- Л д J ’ * JT - / • l • i • \ K / J j Rezultate: * ~ i J t C ’ i L ’ ( * ' ' industrializată susținerea capitalului rasism-manipulare închisă (elita) militară, selecțio-nistă, exterminatoare distrugere pură * F f * Л ш І W M I ► Ж Л Д t - * ' P' Я * “л ' f L ■ agrară distrugerea capitalului socialism-producție lărgire progresivă polițienească, inchizitorială (mărturia) construirea unei societăți INDICAȚII BIBLIOGRAFICE Hermann Rauschning, La rivolution du nihilism? ( ), reed Gallimard таЛеГа ’ totalitaire, le Seuil, , „Politique" ( ' pârtie de J ne ongins of Totalitananism, New Xork, ) Aldin Besanțon, Present sovietique etpasse russe, Le livre de poche, Xe American ^iiieal scunce ; Ixi L Ferry, Pisier, „Thcorie du totalitarisme", în TraiU de science politique, PUF, , voi II p Anssrt Sociologie des totalitarismes, ibid , ■k»mq,p R de Felîce, Le fanisme, un totalitarisme ă l'italiennel, Presses de la FNSP, E Jackel, Hitler idtologue, Calman-Lăvy, îanKershaw, Qu’est-ce que le nazismeî Problbmes et perspectiues d interpretat , Gallimard, , u Jean Pierre Az ma? Franșois B^darida (dir ), Les аппёез de tourmente, de M -nich â Prague, Flammarion, ™ л Franțois Furat, Le раззё d’une illusion Essai sur l’idte communiste au ЛЛ-зіёсіе, Calman-Lăvy, Jean-Pierre Faye, Langages totalitaires, Hermann, ;Za deraison antisemite et son langage, Actes Sud, ; Le langage meurtner, Hermann, ІУУЬ Philippe Lacoue-Labarthe, Jean-LucNancy,Ze rrțythe nazi, L:Aube, „Le totalitarisme : un cadavre encombrantw, dossier ш Asprit, j anvier С/ EXPLICAȚIA ECONOMICĂ - f л ч v V La polul opus al analogiilor instituționale sau al asimilărilor procedurale, economismul pune într-o opoziție totală fascismul și revoluția socialistă, pînă la a susține că : fascismul (nazismul nefîind decît o variantă a acestuia) este contrarevoluția secolului al XX-lea, tipul contrarevoluționar nou care corespunde noii faze a capitalismului, imperialismului monopolist, (Dar anumiți economiști, cum ar fi Hayek, susțin ideea identității regimurilor totalitare, avînd în vedere rolul planificării în economiile lor ) Marxiștii deplasează astfel analiza pe un avantajul imens de a eluda punctele comune dintre gulag și ciuma brună și de a accentua mai degrabă inevitabilele diferențe, ba chiar antagonismele dintre ele Last but not least, a privilegia economicul permite denunțarea complicității dintre capital și venirea la putere a fascismului și totodată a unuia din punctele sensibile ale teoriei totalitare : cum poate fi pus semnul egalității intre etatizarea sovietică și menținerea proprietății private asupra mijloacelor de producție in Germania, Italia sau peninsula Iberică? ISTORIA IDEILOR POLITICE Nucleul invariabil al anahz ■ ■ ■ ■ « ' * ' ■ ъ ' / « Acest stîngism teoretic și practic mergea în paralel cu ointerpretare ultraoptimistă a posibilităților revoluționare ale perioadei Comuniștii puteau să-și permită să arunce pe toată lumea în sacul fascist, pentru că revoluția era la ordinea zilei La două luni de la ascensiunea Ini Hitler, conferința la cel mai înalt virf a Internaționalei comuniste afirma încă fără teamă : „Instituirea pe fată a dictaturii fasciste, care distruge iluziile democratice ale maselor și le eliberează de influența social-democrata, accelerează înaintarea Germaniei spre revoluția proletară”, entru că realitatea istorică evidentă a demonstrat deșertăciunea acestei așteptan, teza social-fascismului a fost înlocuită cu cea a ultra-reacfiunu „Fascismul este dictatura deschisă și teroristă a elementelor ternului, ) Răsturnare totală : ^ictaSra lescSЙЙ este fascistă ; „ale capitalului financiar”, există deciși’un ÎapitriSS STĂTU L-FORȚA nu este fascist, o burghezie democratică ; pot fi debloca noi alianțe, va fi epoca fronturilor populare și a „ den ocr itice Evi-dent, noua deCtuț e pare la fel de politică cu ce ape ’«$‘ț capitalismului, a fazei sale ultime, altfel spus acelei mai moderne în ordinea dezvoltării istorice, e calificată drept ultrareacționară Dai Іі ceea ce îl deosebește prijină pe o mișcare de masa a micii ouigmzu, ce în schimb trebuie să descopere ttasaturue WtatriiM'e „azcste JosephBilligшоТеГcaHcatural al c^Sa&mului Tstaf Realitatea nazistă s-ar afla atunci mai puțin la Hitler, fanatic dar conservator, cît la exaltarea științei și tehnicii a un Rosenberg : omul luciferic germano-nordic cultiva o viziune industriala asupra istoriei el vede „un model caricatural al ca INDICAȚII BIBLIOGRAFICE Daniel Guerin, Fascîsme etgrand capital, Gallimard, , *e ed , , reed Maspero, Charles Bettelheim, IJeconomie allemande sous le nazisme, voi , Riviere, , reed Maspero, Emest Mandel, preface ă Leon ȚJroțki, Comment vaincre le fascismeî, Buchet— Chastel, ’ ; Joseph Billig, L’hitlerisme et le systeme concentrationnaire, PUF, Nicos Poulantzas, Fascîsme et dictature, Maspero, , le Seuil, » • • • ‘ • Л - D/ EXPLICAȚIA PSIHICĂ I ' *" F " f Г t I r л ’ Г Г * г Э O Ruperea legăturilor îdentuieatoare: nesiguranță Recucerirea unei identități, siguranță > ■ • j t i ?д U i Vom înțelege deci înfi icoșătoarea normaîitate a fascismului Gardienii lagărelor de concentrare naziste erau niște onorabili mic* burghezi virtuoși, care și-au luat de altfel angajamentul să nu-i maltra teze pe prizonieri și care reînnoiau acest jurămînt la trei luni o dată INDICAȚII BIBLIOGRAFICE Wilhelm Reich, Psychologie de mosse du fascîsme ( ), Payot, Ench Fvomm, Lape ur de la liberte ( > Buchet-Chastel, - э Е EXPLICAȚII SOCIOLOGICE Sociologia confirmă banalitatea fascismului S Lipset țerizîîid național-socialismulp' poioi op iS anumite studii insistau asupra marginalizării, dar Lipset carac-vorbește de un extremism de centru La ISTORIA IDEILOR POLITIC E ociologiei electorale, a rată- ca naziștii au obținut cele mai man mai mult decît în in orașele mici mai mult decît m wle decît cej de dreapta în concluzie nici nu ar exista un fascism, ci trei feluri de ca o concluzie la studiile sale asupra naziștii âu în orașele mici mai mult decît în cele mult decît pe cel de metropole, atrăgînd electoratul centrio rl t {‘feluri de dreapta în concluzie nici nu ar exista un fascism, extremisme: - extremism de dreapta, al clasei rămasă în urmă; ex Horthy, Doltuso, saiazai , pxtremism de centru, al clasei mijlocii, acolo unde capitalismul și - extremism ae centru, muncitorești sînt dezvoltate ; ex Hitler; - extremism de stingă, al clasei muncitoare, în țările m curs de industrializare rapida ; exa Peron Fără a intra în detaliile analizelor sociologice asupia fascismului, să menționăm totuși tentativa de sinteză ce recunoaște în acesta una din căile modernizării Totalitarismul hitlerist și cel mussolinian ar n deci una din căile către modernitate, la tel și anumite dictaturi din lumea a treia care, astăzi, se pare că se inspiră mai mult sau mai puțin din fascism Ideea de la care s-a plecat, și care a fost expusă în de către F Kenneth Organski, stabilește relațiile între diferite etape ale dezvoltării economice și evoluția structurilor politice Schematic, se deosebesc patru etape în istoria Europei, începînd din secolul al XVI-lea : Dezvoltare economică Dezvoltare politică Unificarea primitivă Industrializare Prosperitate națională Abundenta N Unitate națională si centralizare I Л O nouă clasă conducătoar e Participarea maselor, democrație Revoluția automatizării Pnmele și ultimele faze nu prezintă interes pentru fascism, el ar putea să intervină doar în faza a doua și a treia Chiar și așa, încă nu este vorba de fascism propriu-zis, pentru că, după Organski, fascismul e doar „o variantă a politicii de industrializare* „Hitler a fost un dictator autoritar, un naționalist, un agresor și un nebun, dar el nu era fascist, pentru că Germania era o țară bine industrializată atunci cînd el a pus mina pe putere Sistemul nazist nu a fost o formă a politicii de industrializare, ci o variantă a politicii de prosperitate * Celui de-al statul-forță ^ doilea stadiu îi corespund trei forme de putere în funcție de intensitatea acumulării de capital, de ritmul imprimat industrializării: —rapidă INDUSTRIALIZARE — progresivă —lentă stalinism , democrație burgheză ; fascism Fascismul „reprezintă un compromis tipic între două elite avînd vocația puterii*, coexistența dintre o elita tradițională agricola nuternică dar în declin, și o elită modernă industrială în ascendența, daS slabă, o alianță dintre vechea și viitoarea clasă conducătoare pentru a împiedica afirmarea prea rapidă a maselor, „ultima victorie a aristocrației feudale" care reușește într-adevăr „să scutească elita agricolă de plata costurilor economice și sociale ale industrializării Categoria fascistă este astfel lărgită în mod considerabil, ea acoperind tot soiul de dictaturi de dezvoltare, și Organski o include în categoria mai vastă a „regimurilor sincratice Barrington Moore prelungește această frescă socio-istorica no tind că dictaturile fasciste s-au implantat în țările cu o burghezie slabă (aliată deci cu vechile clase conducătoare), rămase în urmă cu industrializarea, impusă de o „revoluție la vîrf , lăsînd să supraviețuiască structura socială tradițională De aici paradoxul fascismului : modernizare conservatoare, semn al unei întîrzieri istorice și tentativă de a o recupera, recurgerea la arhaisme și la nostalgii pre-industriale, însă pentru realizarea modernizării forțate, punerea în mișcare a perdanților industrializării pentru ca beneficiarii acesteia să poată, în slîrșit, să obțină victoria nefiresc de mult amînată In fine să mai adăugăm că ascensiunea electorală a extremei drepte în Europa de vest a anilor , în special în Franța, conduce la concluzii sociologice ce relevă o alunecare spre dreapta a numeroase pături sociale Dar chiar și în acest caz e dificil să prezentăm politica drept o „reflectare ' a economiei INDICAȚII BIBLIOGRAFICE E Kennetli Organski, The Stages of Politica! Developmcnt, Пмй°рПегоО° б ,Г'’ °rigineS sociales de la d^ ur* et de la de; : rație ISTORIA IDEILOR POLITICE Guy Hermet Aux frontierei de la democrație, PUF, Norman Mayer et Pascal Perrineau (dir), Le Front național ă decouuert, Pr de la FNSP, Pentru capitolul al ѴІ-lea, în E Châtelet, O Duhamel, Ё Pisier, Dictionnaire des oeuvres politiques, PUF, , reed , vezi: Arendt Barres, Bataille, Darwin, Gentile, Gobineau, Hitler, Horkheimer, Le Bon, Maurras, Oi tega у Gasset, Orwell, Reich, Rosenberg, Șchinitt, Spengler Taine, Zola а Capitolul VII NAȚIUNEA-STAT / Naționalismele în Europa • А/ O metafizică a națiunii: J G Fichte В/ Naționalismul și funcția istoriei •••••• С/ De la naționalismul filantropic la ideologia conservatoare a națiunii D/ Doctrinele expansiunii naționale - / Imperiile •■•••• aUc А/Imperialismele В/ Colonialismul (Disraeli, Spencer) С/ Social-internaționalismul • Marx și națiunea • Internaționala a Il-a: supraestimarea problemei sociale • Internaționala a III-а: supraestimarea problemei politice D/ Imperiul dezmembrat • Construirea imperiului • Imperiul triumfător • Sfîrșitul imperiului / Națiunile noi А/ Identitatea • Identitatea pierdută : alienarea (Cesaire, Fanon) • Unitatea regăsită: solidaritățile (Guevara, Senghor) • Noua identitate : idiosincrazia socialistă В/ Lupta armată • Principiul violenței $ ISTORIA IDEILOR POLITICE “ ” Războiul popular (Мао Zedong) - Teoria focarului (Castro, Guevara) С/ Poporul VV' ' гй*кѵчітяЬ Geddafi, Guevara, Мао) Prioritatea ideologiei (N Krumah, Ueaaan, Populisme (Perân, Nasser, Мао, Caștro) D/ Elementul religios, De la iudaism la sionism (Herzl) «q De la islam la islamism (Afghani, Geddafi, Khomeim * I « • э « / Europa А/ Europa, o idee conflictuală В/ Europa, reîntoarcerea la obîrșii С/ Origine, naționalitate și cetățenie to ъ * e » t - * '' * Statul—națiune, produs -al epocii clasice, constituie și astăzi realitatea politică esențială, mai ales după destrămarea URSS El este, desigur, afectat de transformări profunde : indiferent că este administrator sau partizan, forță pură sau că acum se prevalează de tehnică și de știință, în orice împrejurare el își păstrează nucleul național Stateie-nati uni trebuie să fie considerate totodată niște suvera-J I r /s nități îndreptate spre exterior, angajate în relații internaționale In acest caz, constatăm că cele mai puternice și cele mai „avansate“ dintre ele și-au dezvoltat propria politică colonială devenită expansionism imperial și că, după decolonizare, împărțirea lumii în două „blocuri" abia dacă a putut să ascundă existența efectivă a două imperii de tip nou Dar popoare și națiuni, odinioară aservite, și-au cîștigat independența politică în așa fel, îneît s-a impus forma de organizare statala Sfîrșitul Uniunii Sovietice a conferit o forță nouă statului națiune și acest fapt are consecințe greu de prevăzut Pe ruinele Uniunii sovietice se înmulțesc statele—națiune și, proporțional, și revendicările națiunilor Apar noi conflicte: în Caucaz, în Asia Centrală, în timp ce un război civil ucigaș însîngerează Iugoslavia, care este deseori prezentată drept microcosmos al URSS, ce anunță’ conflicte la infinit Astfel internaționalismul de fațadă e urmat de un naționalism de tip comunitar exacerbat: legăturile dintre indivizi nn sînt prezentate ca linii politice avînd logica® soeietăt"fCe d ept oniric legaturi de includere obligatorie în grupuri lingvistlfeC™ religioase, de care indivizii nu au libertatea să se elibereze под Dar popoare și națiuni, odinioară aservite i—i ■ i аші —-а ч гл *е ||И|ул?>- ^**Ч|Г J •î INDICAȚII BIBLIOGRAFICE El Marienstfas/Ncus le Peu^le: les orzgines a Gallimarâ, , -Ls xteărs de la nation ат^гісате СотрІе tBiuxeil-r У - R Girardet^ÎVacfouaHszne et nation, Complexe, vbiuxțdles,} E X'Hobsbawm, Жйо/rs naiionaZismes de ais l/SO nyt,ie > rtadtte, ( ), Gallimard, / Naționalism®!® în Europa Ideologia național istă este cu siguranță anterioară secolului al epocii? exppimat în pere literare și în sentimentele și mișcările populare Textele ce tratează subiectul - oricît ar pretinde că teoretizează - sînt ele însele foarte disparate în privința tipurilor de argumente : Hjppolyte Taine, care se vrea pozitivist, nu este la fel de metafizician ca și Fichte? Și istoria lui Treitschke nu o egalează în romantism pe cea a lui Michelet? Pe scurt, concepțiile prezentate mai sus au fost evocate mai ales pentru a arăta diversitatea și importanța temei naționalismului (criticată de Marx sau de Nietzsche) care îi alimentează în egală măsură atît pe partizanii cît și pe detractorii Revoluției, pe corifeii liberalismului și pe nostalgicii autoritarismului, pe contestatari și pe conformiști O METAFIZICĂ A NAȚIUNII : JOHANN GOTTL EB FICHTE Disc ipol al lui Kant în primii săi ani de învățămînt la Jena Fichte a rămas un apărător ardent al Revoluției franceze, chiar daca, mai l ;,;i întoarce spatele idealurilor filantropice ce o animau El a uzat în evenimentele din chiar experiența ce i-a permis sâ ISTORIA IDEILOR POLITICE -~ înțeleagă locul decisiv pe care- ocupă dezvoltare Proiectul său consta în a duce la cel mar na * cerință filosofia transcendentală a lui Kant Totuși, tocmai l-a din domeniul etic și politic în Contribuții destinate sa Revoluției franceze ( ), și în ( ), el îl recuză pe separarea de orice **^*^ь , , F А' înalt nivel de dezvoltare Proiectul său consta în a duce la cel^nai filosofia transcendentală a iui JT/ZT jotlx puncte importante ba dus la ruptura față de maestrul sau m doua punere P rectifice judecata publicului asupra w spedal în Bazele dreptului natural decît morala și că acesta trebuie să se dezvolte autonom Fichte este sensibil la faptul că decizia morală presupune nu numai o relație intersubiectivă cu alte conștiințe (care nu mai sînt concepute ca simple subiecte abstracte), ci și faptul că acțiunea nu are sens decît daca e situată într-o lume ce opune rezistență și care trebuie organizată după niște reguli specifice care se referă la nevoile corporale (dreptul) Fichte își pune întrebări mai întîi asupra condițiilor în care poate fi concepută o unitate intersubiectivă destul de largă pentru a putea constitui un popor și regăsește perspectiva deschisă de J —J Rousseau cu noțiunea „voința generală“, în cadrul căreia fiecare subiect în acțiune este urTsubiect pentru toți ceilalți Soluția pe care o propune se situează în domeniul gîndirii speculative și se dovedește a fi de o mare complexitate Orientarea privind problema pusă de cunoașterea juridică este mai accesibilă : relația intersubiectivă e caracterizată în acest caz drept un raport dintre voințe libere ; el nu subzistă decît atîta timp cît fiecare dintre ele se limitează la sine Doar puterea de stat e capabilă să obțină această limitare și să mențină unitatea — și aceasta pentru că ea definește cetățenia De atunci și pînă acuma ruptura cu spiritul secolului al ХѴШ-Іеа s-a împlinit Cetățenia, desprinsă de ideea de proprietate, nu mai este considerată ca o consecință a dreptului natural Și, din ce în ce mai clar, referirea la intersubiectivitate înlocuiește noțiunea de societate, ca ansamblu de subiecte autonome ce stabilesc intre ele raporturi raționale, cu cea a unei totalități organice ce emană o voință al câreî executant este statul S-a făcut un pas suplimentar în această direcție atunci cînd Fichte, dornic să-și unifice țara — fragmentatei în puteri multiple - și să o facă să intre în modernitate, elaborează te i Statului comercial închis ( ); aici el conferă unui stat autoritar м fimctia de cixanizare a economiei, pentru ca forța națiunii pg aleea de^elimifiare a conflictelor dintre indivizi ș pe cea d stimulare a energiei germane Etapa decisivă e depășită înѴиѵШап către națiunea уегташ ( ) mațiile sînt brutale : limba germană-cr u e-te, prin es ф sa, filosofică, deci capabilă de absolut trecutul german - care Ш îndu-se pe Luther^ o culme a gnidirii creștine —* ,cii ші а singura care, știe să gîndească viața în conformitate c i ~ atestă că Germania e, Națiunea prin excelență, tțru o ea germana rațivnes absolută Ea a decăzut doar pentru că și-a uitat Ego-uL Discursuri o circumstanță? Posteritatea a arătat că atît în Germania, cît și in alte părți, asemenea circumstanțe se vor repeta ГІѴі ЛХй? ГШ - — ■' INDICATH BIBLIOGP^ICE Johan Got tlieb ВІСНТЕ П - ), Contributions ă la rectification des ' Jugements du public șih la Rcvolution frangaise ' ) L’Etat conimercicl fcrm , LGDJ, - Discours ă la natior allemande, ( ) —Machiavel et autres ecriis ( — ) presente par L Ferry et A Renaut Payot, £ : v ' , г [• ' L •' M Bouchec, Le sentimeni nalionej/l en Allemagne, La Colombe, A Philonenko, Țheorie Praxis і''шъ lapensee morale et politique de Kant et de Fichte, Arin, A Renau t, Systeme du droit philosophie et droit dans la pensee de Fichte, PUF, * * г* > I / «• * * к * ** * w/lÂ J x lUj Xv> Jk » • I / v" Iе В/ NAȚIONALISMUL ȘI FUNCȚIA ISTORIEI • nnărde suferite de istorie ca disciplina Ea renunța politice ea începe să examineze meticulos societățile, evoluția instituțiilor, a modurilor de viață, mișcările de populații care își ™țr<*®a^a devenirea; ea se deschide pe „termen lung In Fran<f ’ *"СГД П, Augustin Thierry, Recits des temps merovmgiens ( - H U) și Essai sur le Tiers Stat ( - ), se străduiesc, prm studierea trecutului societății din Franța, să înțeleagă enigma Revoluției și statutul contemporan al „luptei de clasă"; în același timp, Leopold van Ranke încearcă să descopere, prin intermediul unui studiu erudit, rădăcinile înseși ale realității germane m Histoire de L AlleTnagne au temps de la Reforme ( — ) Totul se petrece de parcă statul-națiune, dorind să-și confere mai multă siguranță, caută să-și regăsească trecutul mai apropiat sau mai îndepărtat, restaurat prin metode critice ce garantează o cunoaștere obiectivă în această privință, opera lui Jules Michelet ( — ) este exemplară Monumentala sa Istorie a Franței ( — , — ) și Istoria Revoluției Franceze ( — ), bazate pe o informație deosebit de bogată și susținute de un sti] puternic, vizează retrăirea în prezent a complexității trecutului Instituții, moravuri, eroi, moduri de viață, idei colective reînvie în aceste pagini care au ca subiect, în sensul strict, națiunea franceză și modul cum ea s-a format prin multiplele încercări la care a supus-o istoria Perspectivă romantică? Fără nici o îndoială, dar si dorința puternică de a popula teritoriul abstract al statului cu o viață forfotitoare, fără a ascunde nimic din slăbiciunile, erorile sau nenorocirile ce l-au marcat Pentru Michelet, Revoluția franceză a deschis o lume noua, a cărei emblemă este Franța Națiunea franceză deschide calea emancipării universale, în timp ce fraternitatea patriotică realizează sărbătoarea omenirii Monarhia Vechiului Regim a uzurpat timp îndelungat locul poporului , Revoluția i- retrocedează, avînd în plus și afirmarea unității Franței debarasată de diviziunile sale feudale Este clar că Michelet detestă sectarismul lui Robespierre și confiscarea elanului revoluție iar < către iacobini Pasiunea sa pentru unitate nu își are obîrsia în apolo- — -Ч-Ч ■ "I NAȚIUNEA-STAT - - ■ - — ~ — - ^KlH - , ■■•■ J ^*ми**и**аТ**^***М™,** ~ ~ — gia iacobinismului Totuși Michelet refuză să considere că există o ruptură între anul și anul : „Poporul, după , s-a întors acasă*, dar Revoluția a continuat, întruchipată în patrioții care se luptau la frontiere pentru patria comună Michelet nu împărtășește deci nici entuziasmul liberalilor cu privire la momentul în detrimentul celui de la și nici critica socialistă față de anul făcută în numele anului Indiferent de „circumstanțe*, Revoluția păstrează o semnificație unică, ea reprezentând ruptura cu trecutul și baza destinului istoric al Franței Lucrarea istoricului Edgar Quînet ( - ), La Revolution, este purtătoarea unei interpretări diferite La fel ca Michelet, Quinet exaltă anul care reconciliază poporul și națiunea prin egalitate civilă și consacră o ruptură radicală cu Vechiul Regim In schimb, i se pare că teroarea iacobină reface legăturile cu tradiția absolutistă fără a aduce nici cea mai mică noutate : „Căci iiu numai că ghilotina nu deschide drumul spre viitor, dar ea reintroduce trecutul RobespieiTe nu este nici Moise, nici Calvin, el este Richelieu" (F Furet) Originalitatea lui Quinet constă tocmai în această severitate radicală a judecăților sale : refuzînd „circumstanțele atenuante* și înlocuindu-le cu reîntoarcerea monarhiei absolute și clericale, „perioada aparent I cea mai revoluționară devine sub pana sa cea mai categoric reacționară* (F Furet) Q judecată cu atît mai pesimistă cu cît pentru Quinet teroarea, ancorată în temperamentul francez, poate să producă în orice moment „o democrație servilă și să ducă din nou națiunea spre arbitrar De acum, istoria a devenit o problemă a națiunii, și istoricitatea una din dimensiunile conștiinței colective Cunoașterea trecutului național apare ca un mijloc de a confirma unitatea comunității reunite sub autoritatea aceluiași stat Și, pe măsură ce această cunoaștere devine mai obiectivă, se creează deja noile mituri, instrumente ale puterii INDICAȚII BIBLIOGRAFICE R Barthes, Michelet par lui-meme, Le Seuil, , reed В Nora (dir ), Leslieux de merv ire, Gallimard, £; La gaucheet la Revolution au milieu du XlX-e siec/e, lachette E Quinet, La Revolution, Berlin, , preface de Claude Le fort A Ferguson, Essai sur Vhistoire de la societe civile ( ), PUF ISTORIA IDEILOR POLITICE —— С/ DE LA NAȚIONALISMUL FILANTROPIC LA IDEOLOGIA CONSERVATOARE A NAȚIUNII Orientarea caracteristică a gîndirii lui Michelet se regăsește, sub diverse forme, la națiunile supuse unei dominații străine Giuseppe Mazzini ( - ) de exemplu, luptător pentru unitatea italiei eliberată de sub jugul austriac, concepe această lupta, in La bamte Alliance des peuples ( ), Ca pe o primă etapă spre fraternitatea universală a popoarelor europene ; același sentiment, m care intervin deseori considerații religioase și sociale, îi ghidează pe patnoțn polonezi și maghiari, mișcările slave atunci cînd lesping atît supunerea față de Habsburgi sau Sublima Poartă cit și tutela țai ului, și, în general pe toți cei ce s-au inspirat din Declarațiile aniericană din și franceză din și din principiul suveranității naționale înțeles ca suveranitate a poporului Totuși, evenimentele europene din anii — , eșecul revoluțiilor democratice și „naționaliste confirmă existența dublului conflict ce amenință echilibrul european bazat pe Sfînta—Alianță a statelor: conflict intern în țările „avansate , născut din dezvoltarea ordinii industriale și din revendicările unei clase muncitoare numeroase, mizerabile, dar din ce în ce mai conștientă de forța sa și ale cărei năzuințe internaționaliste se confirmă ; conflict între statele mai puternice, confruntate cu crize economice care le opun unele împotriva celorlalte în mod inevitabil; la toate astea se mai adaugă și riscurile războiului datorită încercărilor de eliberare ale națiunilor europene, care aveau încă un statut de dependență O asemenea situație favorizează dezvoltarea, mai ales în Franța, dar și în Germania și Regatul Unit, a unui nou tip de naționalism care se prevalează de valorile tradiției — familie, pămînt, strămoși — și de o morală a sacrificiului, a renunțării și a supunerii pentru a conserva ceea ce este și pentru a denunța anarhia ce ar rezulta din orice mișcare ce nu ■-'-П' і!jlata cu grijă Acest naționalism este reacționar — în sens etimologic — și, m Franța, condamnă episodul nefericit care a fost Revoluția și care a întrerupt cursul normal al evoluției ■ astfel de exaltare a Națiunii ca substanța a vieții colective se însene de la sine în curentul de gîndire pozitivist și evoluționist care domină a doua jumătate a secolului al XIX-lea ; el apelează la rațiune зі la virtuțile clasice, nu are încredere în romantism, care ar conduce la exces Reprezentantul francez cel mai tipic al unei asemenea stări de spirit e Hippolyte Taine ( - ) Anahzele făcSe de https://neculaifantanaru com/leadership- html https://neculaifantanaru com/en/leadership- html